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Mysleni v antiutopiich

Utopie popisuji svét, ktery povazujeme za idedlni, a to po vsech strankach. Perfektné v
nich funguje hospodafstvi, infrastruktura, ekonomika, rodinné vztahy atd. Z {isté
etymologického hlediska by pak antiutopie méely popisovat pravy opak. Co je vSak antiutopie
zac¢? Definovani tohoto pojmu piedstavuje mnohem komplikovangjsi a zaludnéjsi problém,
neZ by se na prvni pohled mohlo zdat. Systém antiutopického svéta totiz také funguje velmi
spolehlivé, vétsinou dokonce az s dé€sivou presnosti. Pro¢ je tedy tento Zzanr hodnocen jako
vystrazny? Odpovéd’ se neskryva v globalnim méfitku, ale nalezneme ji pfi pohledu na
konkrétni osoby. Pravé bézni lidé a jejich Zivoty ndm ukazuji dé€sivost rezimt, ve kterych ziji.
Oni sami vSak vétSinou ve svém okoli nic Spatného nepozoruji. Jak je to mozné? Proc
povazuji za spravné i véci, které my odsuzujeme, jako naptiklad paleni knih?

Abychom to zjistili, musime se odpoutat od hlavnich hrdint téchto knih, ktefi se (alespon
docasn¢) ze zab&hnutého potfadku véci vymanili a ubirali se svoji vlastni cestou. Na tyto
osoby se autofi zamétuji, protoZze se chovaji neekané. Pravé zbyvajici vétsina lidstva vSak
vytvaii samotnou podstatu antiutopii.

V knize 451° Fahrenheita ji nejlépe zastupuje Mildred Montagova. Zivot této Zeny lze
vystihnout jednim slovem - rutina. Kazdy den se sklada ze stale stejnych ¢innosti - vétSinu
¢asu obvykle spottebuje telesténa. Tyto interaktivni desky se pro osoby jako Mildred (tedy
nejspiSe pro vétSina obyvatelstva) stavaji smyslem zivota. Piedstavuji totiz vSe, co ¢lovek
Mildredina typu potiebuje - virtudlni komunitu a jednoduchou zabavu. To prvni nazval Guy
trefné “rodinka”, protoze Mildred skute¢né pied telesténou travila vice Casu nez se svym
manzelem. A méla-li i opravdové pfitelkyné z masa a kosti, ptivedla si je domt jen proto, aby
mohly spole¢né sledovat svij oblibeny potfad. Tim netvrdim, Ze by se s nimi jinak viibec
nebavila. Telesténa by mohla dobfe slouzit jako prostfedek, diky kterému se lidé seznamuyji.
Lepsi by vsak bylo, kdyby spolu nové kamaradky sdilely i jina témata.

Dalsi problém spociva v intelektudlni rovni programi, které telestény nabizi. Hned z
prvnich naznakd vyplyva, Ze je nevalna. Uryvek z Mildredina oblibeného pofadu to dokazuje:

"Neéco se musi udelat!"

"Ano, néco se udélat musi!”

"Tak nestiijme a nemluvme tady!"
"Udélejme to!"

"Mdam takovy vztek, Ze bych si odplivl!™

Musime si uvédomit, v jakém rozsahu Mildred podobné programy sledovala. Pfirozené z
toho vyplyva, Ze se jejich primitivnost a banalita vyrazné podepsala na jejim zplsobu
uvazovani a velikosti slovni zasoby. Jako piiklad dokonale poslouzi tryvek rozhovoru
Mildred a jejich kamaradek:

"Nevypaddame vSechny ndadherné?"
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"Nadherne!"

"Vypadas skveéle, Millie!"
"Skvele!"

"Vsechny vypaddme bezva!"

"Bezva!"

"No neni tahle scéna baje¢na?"”

"Bdjecndl™

Samoziejmé nepozaduji, aby se vSechny hovory vedly na vysoké urovni (nebylo by to ani
normadlni), ale ve svét¢ Montagovych se lidem na takové rozhovory ani nedostava cas. To, ze
telestény neustile sledovala drtivd vétSina lidi dokladd i fakt, Ze se pomoci tohoto
informacniho systému skoro podatilo dopadnout zlo¢ince:

"Policejni vyzva vS§emu obyvatelstvu v prostoru Elm Terrace: Vsichni ve viech domech,
ve vSech ulicich otevite hlavni nebo zadni dvere nebo se podivejte z oken. Uprchlik nemiize
uniknout, podiva-li se v pristim okamZiku kaZdy na ulici. Pozor!"

()

"Pocitam do deseti! Jedna! Dve!"
Citil, jak mésto vstava.

"Tri"

Citil, jak mésto béZi k tisiciim dveri.
Rychleji! Leva, prava!

"Cryri!"

Lidé jako namésicni v haldch.
"Peét!"

Citil, jak jejich ruce sviraji kliky!”

Vliv telestén navic dopliuji tzv. musli¢ky, tedy néco jako pfenosna radia, ktera se vejdou
do ucha. Clovék je tedy neustdle zahlcen zvukem a v piipadé telestén i obrazem, bez
sebemensi chvile odpocinku a klidu. Nem4 tak viibec Zadny prostor na pfemysleni a vSechny
myslenky pfejima z telestény.

Jak se vsak spole¢nost do tohoto neldkavého zplisobu Zivota dostala? Nestalo se tak
zasahem néjaké vyssi sily, nybrz pfirozenym vyvojem, ktery by se dal popsat jako ptechod od
knihy k obrazovce. Na pocatku existovalo lidstvo v podob¢ rtiznych kultur roztrousenych po
svéte. Postupem casu, jak se svét globalizoval a propojoval, se rizné spole¢nosti potkavaly.
Mnozstvi knih, které mél kazdy c¢lovek k dispozici, nardstalo. V zéplavé pisemnosti se
pochopitelné objevovaly protichtidné nazory. Lidstvo si v§ak nastésti uvédomilo tuto hrozbu a
stvotilo pozarniky, ktefi ji méli zlikvidovat. Misto riznorodych knih si vybralo obrazovky,
které vSem lidem predkladaly jeden spoleény nazor. Kde je tedy chyba? PredevSim v
myslence, Ze odlisné nazory néfemu Skodi. Tato hypotéza totiz predpoklada, Ze jednotlivec
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nema dost rozumu na to, aby si udélal vlastni usudek, a ze ho tak knihy matou. Telestény
navic pravdépodobné nic, co by se dalo oznacdit jako nazor, neposkytovaly.

Maji tedy lidé Sanci se z tohoto zptisobu Zivota vymanit? Nechme ted’ stranou osoby jako
Clarissu, které do mysli ostatnich mohou vnaSet podivné napady. Zbytek populace
nefilosofuje nad krasami piirody, ale visi o¢ima na telesténach. A z téch pravdépodobné
vyzva ke zméné nepfijde.

Ve slavné antiutopii 1984 poskytuje nahled do mysleni vétSiny Julie. VEtSinou v tomto
pfipadé¢ myslim pouze ¢leny Strany. Proléti totiZ nejsou ideologicky zatizeni a rezim je z
hlediska mysleni ovliviiuje predev§im materidlné. Julie zastupuje generaci, kterd se narodila
az po Revoluci. VSechny zivotni zkuSenosti tak ziskala pod dohledem Strany. Ma pomérné
zajimavy zivotni postoj. V mnoha ohledech ji rozdil mezi pravdou a 1Zi neptipadé dilezity. K
¢emu vlastné ¢loveék vyuzije informaci, kdo doopravdy vynalezl letadlo? K ni¢emu. Julie
naprosto nechapala dé€sivost procesu piepisovani historie, kterému Winston sdm napomahal.
Zila pritomnosti. Fakt, Ze neexistovala moznost, jak se dopatrat skuteéné minulosti, jeji Zivot
nijak neovliviioval. Narodila se za vlady Strany, jejiz vlada ji pfipadala automaticka. To vSak
neznamenalo, Ze by s ni ve vSem souhlasila. Stejné jako jeji vrstevnici se vSak naucila Zit dva
zivoty. Jeden oficialni, jako pravovérna ¢lenka Strany a Antisexudlni ligy mladeze, a druhy
osobni, ktery se odehraval pfedevsim v hlavé, kam zatim ani obrazovky nevidély. V tomto
druhém zivoté asi na principy Angsocu vnitiné nadéavali skoro vsichni, nikdo se vSak svoji
nevoli neodvazil prenést do oficidlniho Zivota a projevit ji. Navenek se vSichni chovali
spravng, ale tajné obchazeni pravidel se stalo béZznou praxi.

Mysleni zajimavym zplisobem ovliviiuje i newspeak. Ten by ve své kone¢né podobé mél
dovrsit pretvofeni celé spolecnosti. Je néceho takového jazyk schopen?

"Vis, Ze newspeak je jediny jazyk na svété, jehoz slovni zdsoba se kaZdym rokem
zmensuje? ™

Tuto vétu pronesl Syme, lingvista, ktery pracoval na Jedenactém vydani Slovniku. V
tomto vydani mél byt newspeak dotazen k dokonalosti. Ta ¢aste¢né spoc¢iva praveé v omezené
slovni zasob€. Slovo Spatny lze nahradit nedobrym, tma nesvétlem atd. Newspeak je v tomto
ohledu osekan az na kost. Ke zjednoduseni vSak muze dojit i tak, Ze jedno slovo obsdhne
vyznamy nékolika ptvodnich. Naptiklad oldthink zahrnuje vSe staré, piedrevolucni,
neslucitelné s ideologii Strany. Jednotlivé ¢iny ¢i predméty uz sva pojmenovani ztratila.
Nevime, do jaké miry jazyk ovliviiuje mysleni. Pomoci malé slovni zasoby lze kontrolovat
alesponi myslenky formulované do vét. Lidské védomi ale teoreticky muliZze protestovat na
emoc¢ni trovni. Pokud by vSak danéa osoba chtéla svoji ideu sdélit nékomu dalsimu, dosly by ji
argumenty.

"Myslenky neprdtelské Angsocu mohly byt prechovdvany ve vagni neslovni podobé a daly
se vyjadrit jen ve velmi obecnych terminech, které, shrnujice v sobé celé klubko kacirskych
myslenek, se nedaly bliZe definovat, a tak se mijely ticinkem. ”
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"V newspeaku bylo ziidka mozné rozvijet kacitskou myslenku ddl nez ke konstatovani, ze
je kacitska: za touto hranici uz potiebnd slova neexistovala.’

Ideologickou vyhodou newspeaku byly také sloZeniny. Vyraz joycamp sice oznacoval
tabor nucenych praci, ale ¢lovék uz pfi opakovaném pouzivani pivodni vyznam nevnimal.
Stejné fungovala i jména ministerstev. Jazyk tak zahanél povédomi o nespravnych vécech a
nahrazoval je neutrdlnimi vyrazy. Zkratky (jako naptf. Hojmini) navic usnadnuji nezdvazny
hovor na dané téma, protoZe se s nimi lépe manipuluje a nevybizeji tolik k zamysleni nad
samotnym slovem.

Jak se do soucasného stavu lidstvo dostalo? Oficidlni ucebnice déjepisu povazuji za
hlavni milnik Revoluci. Znamenala pterod ze svéta plného socidlnich rozdilt, kapitalistd a
cylindrt do svéta, nad kterym bdi Velky bratr. Pou¢ime-li se z Winstonovy profese, zjistime,
7e tato informace nema zadnou vypovédni hodnotu. Vyhovuje sice soucasné ideologii, ale
pravdépodobné ji nékdo parkrat piepsal a dost mozna bude upravovana i v budoucnosti.

Ob¢ dveé knihy se oznacuji jako antiutopie. Jejich obyvatelé se piesto nalézaji v dosti
odlis$nych situacich. Nasemu aktudlnimu svétu se vice podobd svét ze 451° Fahrenheita. Lisi
se hlavné tim, Ze oficidln¢ zakazal knihy, jinak bychom se v ném asi dobie vyznali i my.
Podminky v 1984 by nam jisté ptipadaly drsn&jsi a cizinec by tak lehce nezapadl. Nepatiil by
totiz do zadného Oddéleni a bezciln¢ toulajiciho se ¢lovéka béhem pracovni doby by brzy
chytila Ideopolicie. Na tomto piikladu vidime, jak moc se od sebe tyto dvé knihy lisi z
hlediska rezimu a pravidel. Alesponi jeden detail vSak maji spolecny. At uz se jim fika
telestény nebo obrazovky, tato zafizeni se nachazi vSude. Telestény si lidé dobrovolné kupuji
misto normdlnich zdi, mnozZstvi obrazovek na vSech vetejnych i nevetejnych mistech je snad
jesté veétsi. Co k tomu vedlo? Funkci telestén jsem jiz rozebirala, ale co obrazovky z 19847

"Obrazovka soucasné prijimala a vysilala. Kazdy zvuk, ktery Winston vydal a jenz byl

vevr

poli kovové desky, bylo ho vidét a slyset."”

Tyto pfedméty si lidé nekupovali domt sami. Nikdo nejspi§ nevédél, odkud se vlastné
vzaly, ale kazdy si na né¢ musel davat pozor. Obrazovky tak pro velky pocet lidi pfedstavovaly
neustaly pocit nejistoty a neklidu. Piestoze jak telestény tak obrazovky vysilaji i pfijimaji,
vzbuzuji v lidech rozdilné pocity. Prvni pfinasi lidem radost (pomifime negativni u¢inky jako
otupélost), kdezto druhé spiSe nestésti. I z hlediska spokojenosti obyvatel vyhrava 451°
Fahrenheita. Lidé vypadaji na prvni pohled Stastni, i kdyz uplné bezproblémovy Zzivot
nevedou. Ukazuje se to napiiklad v situaci, kdy se Mildred ptedavkuje prasky na spani, nebo
v nardzkéch jeji kamaradky na vélku.

"Predmet, ktery predtim odkopl, zablystél se ted u jeho postele. Sklenénd lahvicka od

praskii pro spani, v niz bylo jesté pred nékolika hodinami tricet tabletek a jez nyni leZela bez

kloboucku a prazdna ve svétle malého plamene. "
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Podléhaji tedy urcitému psychickému tlaku. Na druhou stranu v 1984 si néktefi alespon
obcas uvédomi, Ze ziji v bidnych podminkéach. Dlouhd pracovni doba, ale hlavné nekvalitni
jidlo a trvaly nedostatek zbozi (napt. Ziletek); ani velkolepé statistiky tyto véci Cloveku
nenahradi. Normalni to mlize pfipadat jen t€m, ktefi nemaji moznost srovnani, i ti vSak mohou
litovat sebe sama.

Rozdily nalézdme i ve zplisobu, jakym se spolecnost do soucasného stavu dostala. Ve
451° Fahrenheita §lo v podstaté o samovolny proces, i kdyz nejspiSe medidlné podpoteny.
Velky bratr se naproti tomu dostal k moci politickou cestou, protoze lidé si ho béhem
Revoluce pravdépodobné zvolili. O politické situaci v prvni antiutopii nemame zadné
naznaky, protoze hlavni myslenka spoc¢iva ve vztahu ke kniham.

Povazujeme-li antiutopické svéty za Spatné, nabizi se otdzka, existuje-li vibec né&jaka
nadégje, Ze se obrati k lep§imu. Lidé jako Mildred se podle svého svédomi nechovaji zkazené a
svého pohodli se vzdat nechtéji. Julie by mozna zménu osobné uvitala, ale prespiisti generace
uz bude mit ruce svazané newspeakem. Dé&sivost antiutopii spo¢iva i v tom, Ze z nich zdanlivé
neni Uniku. Jedine¢nost kazdého c¢loveéka poskytuje malou Sanci na prolomeni rezimu.
Vzhledem k podminkam, které tam panuji, si myslim, Ze vé&tsi nadéji ma sveét 451°
Fahrenheita. Sta¢i v ném zmeénit pouze lidsky nazor, kdezto v 1984 celé fizeni statu a styl
Zivota.
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