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Vsechno ve vesmiru (hvézdy, galaxie, ziv4 a neziva priroda, my lidé) je sloZeno z tzv. elementarnich éastic. Kazda véc
je sloZena z mensSich ¢astecek, jejichZ rozkladem muZzeme dojit aZ k nejmensim ¢éasticim. Takto zni prvni véta
védeckého ,katechismu®, pficemz diive byvala misto opatrnéjsich ,c¢astic” uzivana ,téliska“ (corpuscula). Védecky
popis svéta je zaloZen na pohybu, narazech a vzajemném silovém ptisobeni fyzickych jsoucen - téles. Jejich povaha
a vlastnosti, ptisobeni a chovani jsou odvozovéany od téch nejjednodussich, poslednich a nejmensich - zdkladnich,
selementarnich®, z nichz jsou ta ostatni, jak jsme se dozvédéli, ,,slozena“.

Také stari myslitelé vychazeli pri zkoumani ptirozenych jevi a déji ze ¢tyt jednoduchych (tj. nesloZenych) principa

- prvkd, tj. prvotnich jsoucen, po¢atkdl, které rovnéZ oznacovali jako ,téla“ - fecky SOMATA, latinsky corpora. Svadi

to prrekladat je jako ,t€lesa“, a jeZto jsou jednoducha, pak jisté mala, tedy téliska, elementarni ¢astice -a uz se citime

. doma! Nacez srovnavame jejich pocet a povahu s tim, co dnes pokladame za ,,prvky” ¢i ¢astice. Hodnotime a

. kddrujeme, v cem se staii mylili a v ¢em spravné vytusili pravdu, co bylo pokrokové, racionalni, empirické a co

. konzervativni, mytické, predsudecné, naivni, pouze spekulativni. Viibec si neuvédomujeme, Ze jsme tplné vedle.

. Proto si ani nevS§imneme, Ze oblibenymi priklady ,jednoduchych téles“ jsou pro Aristotela ohen, vzduch, pripadné
. voda (PYR, AER, HYDOR), tedy to, co nazyvame ,Zivly“ a co je na hony vzdalené nagim predstavam ,hmotnych

. téles” jako ¢ehosi pevného, neprostupného, ostie vymezeného.

. Sta¥f zfejmé minili v§razem SOMA néco zcela odliného od toho, co my minime télesem. Ze slovniku se

. dozvidame, Ze SOMA znamen4 ,t&lo“ af uz zivé & mrtvé, véetné jeho ¢asti - dd ¢ tstroji, le¢ pouze nebyly-li

. oddéleny: utata ruka ¢ vy¥iznuté srdce tedy nejsou SOMATA. Nadto ma SOMA i ¥adu jinych vimluvnych

. vyznamd. Lze jim oznacit néco jako skupenstvi, konzistenci, stav, zptisob projevu: tak dést, snih, kroupy jsou

SOMATA vody. Za SOMA lze dale vydavat n&jaky/néjakou ...... .. napf. spisti ¢i povéfenci; viz nase vyrazy
Jkorpus", "korporace", "korporativni" ap. Koneéné, slovem SOMA se oznac¢ovalo ,jadro® nauky ¢ knihy: jejich in
nuce (v kostce) vystizenou podstatu nebo obsah sd€leni.

Lze proto soudit, Ze virazem SOMA bylo patrné minéno celkové vzezfeni (projev, ,manifestace), zptisob, jimz se
skute¢nost smysltim v jednotlivostech ohlasuje nejen svym vzhledem, ale téZ typem pohyblivosti, proménlivosti,
¢lenitosti. Néco, co je bud' spojité, nebo co, a¢ délené, patii presto k sobé, at co do povahy, nebo obsahem.
Zkratka: SOMA je zpiisob, jakym pted nas predstupuje celistvost, sounaleZitost a jednota jevii a vyznamovych
poukazli. Nabizi se proto nepieloZitelné anglické slovo pattern, jemuz se blizi nase ,podoba“.

Samoziejmost, s niz byly Zivly povazovany za SOMATA, ba piimo za jejich prototypy (vzory ,sémati¢nosti®),
dokazuje, Ze tyto prvky - principy vseho (,,pocatky”, ,koreny“, ,zdklady“: ARCHAI-principia, STOICHEIA-
elementa), jak byly riiznymi autory rizné€ nazyvany, nebyly pokladany ani za néjaké oddélitelné ,slozky“, na néz by
bylo mozno véci rozlozit, ani za ¢asti, z nichz by se véci skladaly, nybrz za ty nejjednodussi (primarni —
,primitivni*, ptivodni) zpiisoby patrnosti ¢&ili projevy piirody - FYSIS. Zivly jsou elementarnimi podobami &i
aspekty jednak vznikani, vzchézeni, riistu a pohybu, jednak i jeveni a vinimani.

Latinské elementum mélo byt zfejmé ,kalkem“ (slovni napodobou, doslovné: obtiskem do sadry - calx) reckého
STOICHEION (krtcek, slozka ¢i pismenko): ELEMENT je sloZzeninou z L, M a N - pry pocatecnich pismen etruské
sabecedy” (tedy vlastné ,elemeny“ spiSe nez ,abecedy”!) Jazykova souvislost oznadeni zZivli s pismeny opakované
svadéla k pohodlné predstave, ze jsoucno je slozeno z téchto prvki tak jako slova z pismen a nadto Ze

z nich mize byt také vyloZeno, tj. vysvétleno a pochopeno a Ze jeho mnohotvarnost a proménlivost lze odvodit

z kombinatoriky jeho skladby tak, jako rozmanitost textt. A navic byly tyto trpné slozky ztotoZnovéany se
skuteénymi ZIVLY - ohném, vzduchem, vodou, zemi! Jazyky, které toto zavadé&jici vyrazivo (,elementy,
selementarni“) zdédily, nejsou s to pojmove odlisit ,,zivly“, ,Zivelnost®, ,Zivelny* od ,,zdklad“ — ,,zdkladni®;
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szasada“— ,zasadni“, apod.: vidyt ,elementarni vzdélani“ rozhodné neznamené vzdélani zivelné a prvek ¢i slozka
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(komponenta) neni totéz, co Zivel. Proslulé ,Jak prosté, mily
Watsone!“ Sherlocka Holmese zni v originale ,,Elementary,
dear Watson!"

Zivly jsou vskutku Zivelné i ve smyslu bézného uziti.
Ponechiny samy sobé, ptisobi ,,slepé”, tj. bezohledné a
nevnimave jak k okoli, tak k okolnostem: jejich chovani je
bezuzdné, bezbtehé, neziizené, spontanni, nevypocitatelné,
zmatené, chaotické. Zkratka, zivly jsou bytostné
neohranicené, neurcité, ne-konecné, a tudiz bezmezné.
»Bezmezné“, ;neomezené”, ,neohranicené“ se rekne recky
APEIRON.

Apeiron oznacuje to, co je mlhavé (,rozplizlé“ - konfizni,
zmétené: pozvolna prechazejici v jiné). Jako ,,aperatické” (na
rozdil od ,peratického) budeme proto oznacovat cokoliv, co
neni piresné (,jas-né a zietelné” - definované, vymezené,
ohranicené, oddélené), co je bez pocatki, bez konce a bez
prestani. Aperaticka jsoucna, déje i jevy postradaji

vyhranény tvar. Naproti tomu jsoucna peraticka se vyznacuji

ostrymi obrysy-okraji (PERATA), které lze opsat a popsat, jeZ

poskytuji uréitost, vymezenost a rozlis[itellenost, déjim pak uréity priubéh, ktery z nich ¢ini pribéh — néco, co ma
shlavu a patu®, co je ¢ini uchopitelnymi. Tim se téz li§i smysluplné re¢ (LOGOS) od pouhého mluveni (LALIA —
Zvanivého, nutkavého, neustalého ,,mleti“, bez ohledu na smysl - obsah a zameér).

Zivly nelze vyrabét-produkovat, ani mit-drzet & vlastnit. (,Obchodnik s de$tém* zni pravé proto paradoxné). K

jejich zpritomnéni a projeviim (vzniceni, vyron, vypuknuti) lze dat toliko pod-nét, poskytnout ptileZitost. Pravé tak
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privolat. K Zivelnym pohromam (,katastrofam* - zvratim) dochéazi samo (,,jen tak” ¢i z nejnepatrnéjsiho podnétu,
ba dokonce ,,z pouhé nedbalosti“, neopatrnosti, nepozornosti, ptehlédnuti). Dochazi k nim doslova ,,z ni¢eho nic*.
Pfitom ono nepatrné, nezpozorované, prehlédnuté, nijaké nic miize mit ni¢ivé Géinky s nedozirnymi nasledky,
nesmirnymi konci, zcela nesouméfitelnymi s nicotnosti poéatku: jiskra rozpouta pozar, oblazek uvolni lavinu,
zaklinani ptivola dést, povéstné ,mavnuti motyliho kiidla“ (na spravném misté a v nalezitou chvili - tzv. butterfly
effect) zpusobi uragany na druhém konci zemékoule. Obludn4 bezmeznost, bésiva nespoutanost,
nepredvidatelnost a nevypocitatelnost (incomputability) jsou disledkem (a)peratické povahy Zivli, jejich
primitivni-originélni ,,sémati¢nosti“, jeZ je zjevna le¢ neohranicena: jeji ex-sistence (= povstavani, nastavani)

doslova ,nezna mezi“.

In: NEUBAUER, Zdenék, SKRDLANT, Tomas: Skrytd pravda zemé. Zivly jako archetypy ekologického myslent.
Mlada fronta, Praha 2004.

Text je upraven a kracen.



