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Nacionalista, komunista, disident a zase jednou nacionalista: literarni obrazy Jana Husa

Je lidskou piirozenosti promitat si do historie konflikty soucasnosti. Nejvice tim byvaji postizeny moderni
d¢jiny — spiSe se budeme odvolavat na Masaryka nez na knizete Vaclava a oponenta rad¢ji prirovname
k Hitlerovi neZ ke Caligulovi. A piece se v nas$i historii najdou postavy, které byvaji né¢kterymi vyuzivany pro
propagaci vlastnich postoju i stovky let po vlastni smrti. Mezi takové postavy patii i Jan Hus, piestoze se
mnohé moderni masky, které byvaji navlékany tomuto sttedovékému intelektualovi a katolickému knézi,
mohou zdat absurdni. Politicko-naboZenské spory mezi katoliky a protestanty ¢i rané narodovectvi 19. stoleti
jsou vsak témata pro moderniho ¢loveéka natolik odtazita, ze se tato esej bude rade€ji vénovat 20. stoleti a to
zejména jeho druhé polovin€ s kratkym nahledem do stoleti naSeho. Probirdna zde bude pouze neodborna
literatura (konkrétné historické romany, drama a publicistika). A ani tak nejde o vycerpavajici vycet toho, co
bylo o Janu Husovi v daném obdobi napsano, ale vybér nékolika dél vypovidajicich 0 své dobé a piistupu
autora.

Piedchiidce masarykovského humanismu, nebo bi¢ na Némce a katoliky?
Neni tfeba se ptili§ dlouho zdrZzovat u prvni republiky, ale mnoho trendt objevujicich se v tehdejsi husovské
literatufe pokracuje a jesté zesiluje v dobach pozdéjsich. ,Na den pétistého vyro¢i Husova upaleni v roce
patnactém jsem v Zenevé v Reformaéni sini za piedsednictvi Luciena Gautiera vystoupil s Denisem vefejnd
proti Rakousku. Ten den jsem volil proto, abychom i v o¢ich svéta navazali na historickou kontinuitu, na d€jiny
naseho statu,”* ¥ika Masaryk v Capkovych Hovorech s T. G. Masarykem. Pozd&jsi prezident oviem jiz v roce
1896 vydava knihu Jan Hus. Nase obrozeni a nase reformace, které je vSim jen ne historickou biografii Jana
kritizuje liberalismus, panslavismus a také prehnany nacionalismus, pficemz se snazi prokazat navaznost
vlastnich ideji moderniho humanismu pravé na Ceskou reformaci. Jde o vyuZzivani historie na podporu
vlastniho politického nazoru, ale na Masarykovu obhajobu podotykam, ze tak Cini s cilem vytvofit pozitivni
program a ne se jen vymezit proti t€ ¢i oné skupiné ,,neptatel.

Toto je bohuzel typické pro vétsinu husovské literatury pocatku 20. stoleti. Hra Aloise Jiraska Jan Hus
z roku 1915 a jesté vyrazngji tieba roman spisovatele F. J. Cecetky Mistr Jan Hus (1927) jsou u¢ebnicovym
prikladem ¢ernobilého li¢eni historickych udalosti. Dochazi k naprosté (a té€zko pochopitelné) idealizaci krale
Vaclava V., proreformni Ceské Slechty a samoziejmé ,,prostého lidu“. Vysoci cirkevni predstavitelé a kral
Zikmund nejenZe konaji $patné, ale jsou i osobné a moralné zcela zkazeni. Na druhou stranu nebyva literatura
této doby explicitné protinabozenska a vénuje se i duchovnimu rozméru Husova Zivota. Dulezitym prvkem
jsou narodnostni spory. Vsichni ¢i absolutni vétsina Némct je jednoduse zla a snazi se piekazit vse, 0 co usiluje
prevazné mravny a uvédomely Cesky lid. Ze zbylych cizinct, ktefi se vétSinove spikli s Némci, ndm piispéchaji
na pomoc maximalné néktefi ,,slovansti bratfi“ Masaryk takovy ptistup komentuje slovy: ,,J4 nemam rad
prazdné mluveni o slovanstvi, jako nemam rad vlastenceni. Prosim vas, kolikpak z nasich slavjanofilia dovede
aspon Cist rusky, polsky, srbsky? Stejné€ tak jako ti lidé, co maji plna usta, ze jsme narod Hustv: kdo z nich
proCetl aspoti kousek Husa, a nejen Husa, aspoti jednu knihu bratrské reformace?? Je také zajimavé, ze dobova
némecka literatura o Husovi — at’ uz Hus v Kostnici (1931) sudetského autora Josefa Miihlebergera nebo roman
Jan Hus. Posledni den (1932) némeckého spisovatele Oskara Woherleho — narodnosti otazku viibec nefesi a
rovnéz neni nijak protihusovska.

Soudruh Hus, jen ob¢as pomyleny

Viceméné hned po druhé svétové valce se s komunistickou literaturou na husitska témata roztrhl pytel.
Oficiélni historiografie po tinoru 1948 razila linii Zdeiika Nejedlého, pro kterou byl Hus stiedovékou obdobou
komunistického agitatora. Literatura (i film) je obohacena o expresivné komunistické motivy a hlavnim cilem
je vykreslit cirkev jako tfidniho nepfitele a nabozenstvi jako opium lidstva. Je ale nutné pfipomenout, ze
navazuje na velmi Cernobilé a antiklerikalni pojeti d€l prvni republiky. Dostate¢né ilustrativnim piikladem
miiZe byt roman Pochoder z roku 1950 od Milose V. Kratochvila, ktery je rovnéZz autorem scénare k Husitské
trilogii Otakara Vavry. Co se ty¢e Husovy postavy, autor se neustale snazi zdlraziovat, ze je ,,normalni“ a
zejména ,,lidovy“. Teologicka témata jsou naprosto upozadéna a do popiedi vystupuje Hustiv (domnély) boj
proti uspofadani spole¢nosti, za odnéti cirkevniho majetku svétskou moci a lidem (!) a za nahrazeni autority
cirkve oby¢ejnym selskym rozumem.

! Capek 1990, str. 165
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V rozhovoru na cesté do Kostnice Hus horuje za to, aby se fady zbavily majetku a aby byly ,,vSecky
véci, které ¢loveék potieboval k Zivotu viem spolecné®. A dostava se mu odpovédi lidu: ,,A znidme i nas klaster.
Ti nasi apostolové si to pékné rozdé&lili: nam dali robotu a platy a sami si nechali hrnce a mé&$ce.** V1adé lidu
naopak odporuji cirkevni ptedstavitelé, napft. italsky kardinal Zabarella (jinak skute¢na historicka postava):
»Ano, vlady by se vysttidaly, ale zase by jen ptesly z ruky do ruky mocnych. Avsak lid, Huse, ti tvi svati chudi,
s tim nemaji a nebudou mit nic spole¢ného. Jim nepiislusi a nikdy nebude piisluset viadnout.“® Cely Hustiv
proces je popisovan jako nespravedlivy (a 1ze souhlasit, ze z hlediska modernich narokti na spravedlivy proces
takovy skute¢né byl) a kruty. Je jen zajimavé, Zze autorovi povySeni ,,obecného dobra“ nad pravdu a
spravedlnost nevadi v procesech jeho doby, oproti kterym mohou byt kostnické udalosti u¢ebnicovym
ptikladem pravni etiky. Pfeci jen je ale Husovi jako knézi a intelektualovi (za normalnich okolnosti
ptirozenému téidnimu nepfiteli) ponechana néjaka ta biblicka citace a osobni vira. Ve srovnani se
socialistickym vykladem mé ucitelky ze zakladni Skoly je to vlastn€ Gplny reakcionaf.

Alegorie na Jana Palacha a symbol svédomi

,»P0 550 letech jsou pro nas hranice s knihami a planouci lidské pochodné stejné béznym jevem jako Husovym
soucCasnikiim. Je to otfesné, ale je tomu tak. Nic proto nesvadi k imysIné i bezdécné aktualizaci Husova Zivota
a smrti vice nez toto v&&¢né se opakujici drama lidské malosti a sily.“® Témito slovy za¢ina zavér ke knize
Hranice pravdy z roku 1969. Jejim autorem je medievista Frantisek Smahel a jde pravdépodobné o jedinou
beletrii uprostied stohu jeho odbornych praci. Kniha li¢ici posledni rok Husova Zivota si ptes své dobové
spolecenské poselstvi zachovava zna¢nou historickou pfesnost a pokud bych méla ptipadnému zajemci o
husovskou tématiku doporucit nékterou ze zde uvedenych knih, byla by to beze sporu tato. Podnétem k sepsani
bylo sebeupaleni studenta Jana Palacha, o némz ale samoziejmé nebylo mozné nic vydat. ,,Kdyz uz se nesmi
mluvit o hrdinovi nasi doby, fekl (basnik Jaromir Hofec — pozn. E.F.) mi, mize poslouzit Husovo upaleni jako
jinotajné memento,*’ vzpomina autor jiz po roce 1989.

Kniha se ale pfi¢i stylu dosavadni husovské literatury i jinak. Sam Hus zistava postavou spiSe
pozitivni, ale nikoli idealizovanou. Jini duchovni pak pfedstavuji pestrou smesici postav v rizné mire
(ne)sympatickych ¢i (ne)moralnich a kral Zikmund je vyznamnym politikem své doby. Centrem Husova
Zivotniho piibéhu najednou nejsou otizKy narodni a socialni, ale nabozenské a mravni.® Pies historickou
piesnost licenych udalosti kniha zdtiraziiuje konflikt jednotlivce a individualniho svédomi s autoritou® a aniz
by tuto (cirkevni) autoritu pifimo shazovala, pieci jen si vybird stranu. Popis Husova procesu se sice drzi
historickych dokumentt, ale zptisob, jakym ho autor li¢i, pfipousti paralely s projevy socialistické zakonnosti.
Zajimavosti je, ze k modernimu vydani je pfipojen pfeklad Husovych listii od profesora Bohumila Ryby, ktery
dostal v roce 1953 devatenact let nepodminéné za ,,protistatni a $pionazni ¢innost.’® Sam autor uz ,,jen*
opustil Historicky tstav a v 70. letech pracoval jako fidi¢ tramvaje'!.

7da se, jako by se Husova postava s ptichodem 60. let a pozdé€ji normalizace z oficialni propagandy
¢im dal vic vytracela. Snad je to i tim, Ze se podoba rezimu proménila z krvavého boje za revoluéni ,,idealy*
ve snahu o zakonzervovani kazdennosti. Hus se tak naopak objevi v samizdatové knize chartistky Evy
Kanturkové Jan Hus: prispévek k narodni identité (1986) potacejici se nékde na hrané mezi historickym
romanem, souborem uvah a odbornou publikaci. Podobné jako u Smahela se tistiednim tématem stava konflikt
autority a svédomi, ovSem v mnohem vyhranén€js$i podob¢, kdy si autorka do vedeni stiedoveké cirkve
evidentné¢ promita soudobou komunistickou stranu, coz neni Uplné fér (k té cirkvi). Kantirkova se az
masarykovsky snazi proménit Husa v mravni symbol pro svoji dobu a zaroven se zda, ze si Husovy skoro 600
let staré osudy bere az osobné a spojuje je s vlastni zkusenosti. ,,Kdo byl ve vézeni taky vi, jak je dilezité
prolomit izolaci a jak cenni jsou tisi spojenci za vézeniskou zdi. Hus hned na zacatku zadal o pravniho zastupce,
nejdiive mu ho slibili, pak odmitli, protoze nikdo nesmi obhajovat kacite. Tak mu jako prostiedkovatelé styku
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s prateli zGstali jen strazni.“'?Autorka byla v letech 1981-1982 z politickych divodi véznéna. V roce 1989
dostala za knihu Cenu Jana Palacha®.

Velmi odlisnd je o dva roky mladsi hra Pavla Kohouta Ecce Constantia! s podtitulem Dvandct
osudovych hodin pro tri idealisty. Hra prolina fiktivni televizni vysilani z kostnického koncilu se soukromymi
scénami mezi jeho aktéry. Nejde o typickou husovskou literaturu, protoze Hus je ve hie sice opakované fesen,
ale nikdy osobn¢ nevystupuje. Postavy rozehravaji spletité politické spory, které se s vyjimkou jazyka a kulis
v mnohém nelidi od ,velké politiky moderni doby. Ustfednim tématem se tak stava stiet politického
pragmatismu a idealismu, ktery kromé Husa a Jeronyma Prazského, reprezentuje také jeden z protagonistli
koncilu, kanclét patizské Sorbonny Jean Gerson. Kancléf z pocatku umné vyuziva sytému, ve kterém se cile
prosazuji vemlouvanim se mocnym, nepohodInych osob se zbavuje pievazné z kontextu vytazenymi Zalobami
a svédecké vypovédi se ziskavaji tak, ze na nékoho vytahneme slozku a ptipadné ho nechame zav¥it. Na konci
hry se v§ak sam Gerson stava jeho obéti.

Hru podstatné dokresluji vedlejsi postavy, at’ uz jde o suchého a ironického reportéra Ulricha
Richentala, ktery je pro nékteré ,,personae non gratae“** ¢i o postavu Ceského zlodéjicka Fretky, jenz se
docasné dostava do piizné nékolika cirkevnich hodnostait a stava se tak jejich nastrojem a ,,vérnym synem
cirkve* a nakonec se proméni v nad$eného husitu hotového vzit si ,,zpatky* cirkevni majetek.'® Symbolizuje
tak nazorovou ohebnost a (nejen) Ceskou potiebu ptizpusobit se za vSech okolnosti. Papez Jan XXIII. je pak
skoro gangsterska postava, ktera se nedopatienim stdva soucasti vysoké cirkevni politiky, zatimco papezsky
sekretat Poggio Bracolini chvilemi ptipomina sira Humphreyho ze serialu Jisté, pane ministie. Ale i kdyz hra
vystavuje na odiv $pinu koncilu a obecnéji snad i vysoké politiky, pfimo ji neodsuzuje a uznava i jeho
historické zasluhy a dtlezitost.

Jan Hus pied koncilem bruselskym

Po sametové revoluci se postava Jana Husa z vefejného prostoru vytraci a objevuje se uz jen v odborné
literatui'e nebo jako vedlejsi postava v historickém braku, kde ptfevazné predstavuje trochu nesrozumitelného
a naivniho nabozenského fanatika. Sem tam se sice objevil n¢jaky podivny vyrok Véaclava Klause, ktery se
srovnaval s Husem ve svém boj proti EU a globalnimu oteplovani,*® ale zd4lo se mi, Ze po 600. vyro¢i Husova
upaleni v roce 2015, kdy jsme se mohli dozveédét o souvislostech mezi Husem a socialni spravedlnosti, korupci,
prezidentem nebo ministrem financi, se toto téma vytratilo docela. A véfim, Ze by to bylo lepsi.

S pfekvapenim jsem tak narazila na ¢lanek Proc¢ na sebe Zalujeme v cizine spisovatele Vlastimila
Vondrugky, ktery se mi stal prvotnim impulzem k napsani této eseje. Clanek vysel v deniku Mladé fronta
DNES 15.12.2018, a tedy n€kolik dni po té, co evropsky parlament projednaval stfet zajmu ¢eského premiéra.
Pan Vondruska svym dirazem na ,,narodni zajmy“ dovedené ad absurdum v mnohém piedhani autory prvni
republiky. V Gvodu se dozvidame, ze se (podobné jako dnes) zhrzena protihusovska ,,opozice* nedokazala
smifit s jeho popularitou v Cechach a musela ho tedy obzalovat v cizin&. S kostnickym koncilem pak srovnava
habsburskou Viden a komunistickou Moskvu. ,,Je jina doba, a tak se holt chodi Zalovat do Bruselu. Ale princip
je porad stejny.“!’ Ponechme na chvili stranou, Ze pan Vondruska srovnava nesrovnatelné, a podivejme se na
to, na zakladé ¢eho tak Cini.

Pod vypovidajicim mezititulkem Pravdu ma silnéjsi se pta: ,,Nepiipomina vam tento piibéh néco? Je
zbytecné vést polemiku, v ¢em mél Jan Hus pravdu a v ¢em se mylil. Pravda, zv1asté pokud jde o ideologii, je
prili§ mlhavym pojmem a v principu ma pravdu ten, kdo je vlivnéjsi a ma na své stran¢ vice kazateld. (...) Tim
pochopiteln€ netvrdim, Ze nema byt potrestan ten, kdo si to opravdu zaslouzi. OvSem ma byt potrestdn doma
a podle domacich zakon.“!® Nakonec tedy nezaleZi na pravdé, ktera je zde relativizovana s tim, Ze néalezi
siln¢j§imu, ani na spravedlnosti, ale na tom, abychom si vSe vyiesili sami a doma.

Je zde propagovana ptedstava, ze vladce ,,maka‘“ a jakakoli kritika je jen podryvani jeho prace. ,,0d
nejstarSich ¢ast jsme samoziejm¢ méli vladce, ktefi se vlivu ciziny branili, ¢asto Gspésné.(...) Ale t€émhle
vladctim okopavala kotniky opozice — ptislusnici vedlejsich vétvi piremyslovského rodu, pozdéji zemské stavy,
pak netisp&sné politické strany... A to vlastng pietrvalo az do dneska.“!® Lid ale nastésti souzni s vladcem
prondsledovanym cizaky. ,,A pokud si vétSina z nas néco nepieje, nebo se ji to nelibi, pak je neuvéfitelnou
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hanebnosti hledat proti vétSin€ vlastniho naroda spojence za hranicemi. Co se doma navaii, ma se doma
snist.“?° TakZe az budete chtit pfisté nékoho upalit, nemusite viibec fesit, jestli zrovna méa nebo nema pravdu,
ale hlavné o tom rozhodnéte doma. A nejlip v referendu.

Mezi figurkou z uc¢ebnice a motiva¢nim citatem

Na ptedchozich fadcich jsem se snazila popsat, jak se mohla pro moderniho cloveéka t€zko srozumitelna
postava stfedovékého katolického knéze stat symbolem Casto navzajem protichtidnych myslenek, se kterymi
m¢l historicky Jan Hus vétsinou pramalo spole¢ného. VSechny interpretace jsou v nééem chybné, bez ohledu
na to, jestli si zrovna do Husa projektujeme ,tati¢cka“ Masaryka, Klementa Gottwalda, Jana Palacha nebo
Andreje Babise. A prece ¢tenaf nikdy nevnima vSechny interpretace stejné. TO je samoziejmé dané i tim, Ze
nékteré se historickému Husovi pfici vice nez jiné. Ale presto jsem nabyla dojmu, ze daleko shovivavéji
vnimame interpretace blizké naS§emu hodnotovému zalozeni. Uvédomuji si, jak naroéné pro mne bylo piedist
o Husovi komunisticky roman nebo shlédnout film, zatimco Masaryk, ktery Husovy myslenky z vétsi ¢asti
prevraci do vlastniho politického programu mi zdaleka tolik nevadil. Tento pfistup se samoziejme nezastavuje
u Jana Husa. Voli¢ spiSe snese historicky citat v ustech oblibeného politika nez jeho oponenta, i kdyz v obou
ptipadech mohou byt zcela vytrzeny z pivodniho kontextu.

Zavérem vsak nema byt to, Ze historie je uzavienou kapitolou, ktera by méla byt steriln¢ oddélena od
problémi piitomnosti. Uz asi nikdy nepftijde ekonomicka krize, ktera by probihala stejné jako ta z roku 1928
vznikla krachem na newyorské burze. A prece je jako vztyCeny prst pfipominana snad kazdému studentovi
ekonomie ¢i politologie. Stejné tak nevadi, pokud né€kdo vnima Jana Palacha jako vzor obCanské a osobni
odvahy postavit se proti zlu, piestoze se s nékterymi jeho nazory nemiize ztotoznit. Na druhou stranu obléct si
tricko s Che Guevarou, protoze to byl prece rebel, nebo si vyvésit oblibeny citat Karla Marxe, protoze piece
taky chci socialni spravedlnost, aniz by pfitom ¢lovek piihlizel k celkovému kontextu jejich osoby a ¢ind, je
cesta od pekel. Zkratkovita zobecnéni historie a ,,motivacni citaty” znéji p€kné, ale stejné jako uplné odlouceni
historie jako teoretické discipliny od soucasnosti popiraji jeji smysl.

Co tedy s Husem? JestliZe se chce nékdo ohanét Husem a tim, ze ,,Pravda vitézi*, mé¢l by si zaroven
uvédomovat, co ¢i koho mél onou ,,pravdou’ Hus na mysli, kym byl a v jaké situaci to pronasel. Jestlize se
nékomu libi Husova kritika cirkve, mél by si uvédomit, jak vypadala sttedovéka cirkev ve srovnani s tou dnesni
a ze 1 Hus byl jeji soucasti. OvSem naopak plati, Ze je absurdni byt nadSenym zajemcem o historického Husa,
ktery umi do nejvétsich podrobnosti popsat jeho Zivot a vysvétlit jeho teologii, ale pfitom zit ve 1Zi a nenavisti
a ignorovat lez a zneuzivani autority okolo sebe. Neni potfeba Husa ani zadnou jinou historickou postavu
stavét na piedestal. Tim jsou z nich délani nedosaZitelni nadlidé. Ale je mozné uvédomovat si jejich slabé a
silné stranky, v€dét, co je nam na nich sympatické a inspirovat se tim. A to plati nejen pro Husa, ale pro
jakoukoli postavu vzdalené i nedavné minulosti. Tieba pak slova jako ,,Pravda vitézi“ na prezidentské
standarté¢ nebudou putsobit jen jako historicky ky¢ ¢i tragikomicky komentatr k nasi politicko-spolecenské
situaci.

Zdroje:

e CAPEK, Karel. Hovory s T.G. Masarykem. 1., souborné vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990 ISBN

80-202-0170-X.

e DVORACKOVA, Véra. Profesor Bohumil Ryba, mezi védou a vézenim. Shornik Archivu bezpecnostnich

sloZek / Praha : Archiv bezpe¢nostnich slozek 7, (2009 [vyd. 2010]), s. 227-274.

e DUBOVA, Markéta. Hus také &elil kritice z Francie, pfipomnél Klaus. Tyden [online]. 2009 [cit. 24.3.2019]
Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/hus-take-celil-kritice-z-francie-pripomnel-
klaus_127946.html
KANTURKOVA, Eva. Jan Hus: prispévek k ndrodni identité. Praha: 1deal, 2008 ISBN 978-80-86995-09-0.
KOHOUT, Pavel. Ecce Constancia!, Listy 1989, zvlastni ptiloha ¢isla 6
KRATOCHVIL, Milo§ Vaclav. Pochoderi.Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1953.

SMAHEL, Frantidek. Hranice pravdy. Praha: Argo, 2015. ISBN 978-80-257-1403-4.

Akademie véd ¢eské republiky [online], [24.3.2019] Dostupné z: http://www.avcr.cz/cs/o-

nas/struktura/vedecka-rada-av-cr/seznam-clenu-vedecke-rady-av-cr/prof.-phdr.-frantisek-smahel-drsc.-dr.-h.-

c.-mult./

e VONDRUSKA, Vlastimil. Proé na sebe Zalujeme v ciziné. Mladd fronta DNES. 2018, str. 13. ISSN 1210-
1168

20 Vondrusgka 2018, str. 13


https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/hus-take-celil-kritice-z-francie-pripomnel-klaus_127946.html
https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/hus-take-celil-kritice-z-francie-pripomnel-klaus_127946.html
http://www.avcr.cz/cs/o-nas/struktura/vedecka-rada-av-cr/seznam-clenu-vedecke-rady-av-cr/prof.-phdr.-frantisek-smahel-drsc.-dr.-h.-c.-mult./
http://www.avcr.cz/cs/o-nas/struktura/vedecka-rada-av-cr/seznam-clenu-vedecke-rady-av-cr/prof.-phdr.-frantisek-smahel-drsc.-dr.-h.-c.-mult./
http://www.avcr.cz/cs/o-nas/struktura/vedecka-rada-av-cr/seznam-clenu-vedecke-rady-av-cr/prof.-phdr.-frantisek-smahel-drsc.-dr.-h.-c.-mult./

