Klasifika¢ni Skala hodnoceni jednotlivych aspektii maturitni prace z Hst

vyborné

chvalitebné

dobfie

dostatecné

nedostateéné

Vymezeni tématu,
definice pojm,
naplnéni cile prace

Téma prace je vymezeno
srozumitelné a precizné,
autor/ka definuje zdkladn{
pojmy a vychodiska své
prace s hlubokym
porozuménim. Prace
ocekavatelné vysledky zcela

Téma prace je vymezeno v
zasadé srozumitelné,
autor/ka definuje zdkladn{
pojmy a vychodiska své
prace v zasade s
porozuménim. Prace
ocekavatelné vysledky ve

Téma prace je vymezeno
jen castecné srozumitelné,
autor/ka definuje zdkladni
pojmy a vychodiska své
prace jen s ¢astecnym
porozuménim. Prace
ocekavatelné vysledky

Téma prace neni vymezeno
dostate¢né jasné, autor/ka
definuje zakladni pojmy a

vychodiska své prace jen
mechanicky a zpasobem,
ktery svédcf o tom, Ze jim
do zna¢né miry nerozumi.
Prace ocekavatelné

Téma prace nenf vymezeno
srozumitelné nebo neni
vymezeno vibec, autor/ka
zakladni pojmy a
vychodiska své prace
nedefinuje nebo jim
nerozumi. Prace
ocekavatelné vysledky

Iniciativa studenta
pfi zpracovani
tématu a priubch
konzultaci

naplnuje. velké mife naplnuje. napliuje jen z ¢asti. vysledky napliuje jen velmi nenapliuje
malo. )
Autot/ka pfi zpracovani Autot/ka pfi zpracovani Autot/ka pfi zpracovani Autotr/ka byl/a pfi Autor/ka byl/a pfi

tématu postupoval/a
iniciativné a aktivné;
smysluplné, adekvatn¢ a
originalné reagoval/a na
pfipominky a konzultace
vedouci/ho price.

tématu postupoval/a v
zasadé iniciativné a aktivné,
v zasadé adekvitné a
reagoval/a na pfipominky a
konzultace vedouci/ho
prace.

tématu nebyl/a piili§
iniciativn{ a aktivnf; jen
¢asteéné dokazal/a
zohlednit pfipominky a
konzultace vedouci/ho
prace.

zpracovani tématu spise
pasivni; v prabéhu prace
vétsinou nedokazal/a
zohlednit pfipominky a
konzultace vedouci/ho
prace.

zpracovani tématu zcela
pasivni; v prabéhu price
nedokazal/a zohlednit
ptipominky a konzultace
vedouci/ho price nebo
svou praci
nekonzultoval/a.

Logicka stavba prace

Kompozice textu je
precizni. Text je vhodné
clenén a logicky usporadan.
Argumentace je velmi
vyspéla. Organizace textu
nema vliv na ¢tenafsky
komfort adresata.

Kompozice textu je v
zasade vyvazend. Text je az
na malé nedostatky vhodné
clenén a logicky usporadan.

Argumentace je v zasadé¢
srozumitelna. Organizace
textu v zasad¢é nema vliv na
¢tenafsky komfort adresata.

Kompozice textu je spise
nahodila. V ¢lenéni textu se
casto vyskytuji nedostatky.
Argumentace je obcas
nesrozumitelna.
Organizace textu ma vliv
na ctenafsky komfort
adresita.

Kompozice textu je
nepfehledna. V ¢lenéni
textu se ve vetsi mife
vyskytuji nedostatky.
Argumentace je ve vetsi
mife nesrozumitelna.
Adresat musi vynalozit
asili, aby se v textu
zotientoval.

Text je nesoudrzny a
chaoticky. Clenénf textu je
nelogické. Text je
argumenta¢né nezvladnuty.
Adresat musi{ vynalozit
velké usili, aby se v textu
zorientoval, nebo povaha
textu orientaci znemoznuje.

Prace s odbornou
literaturou, vCetné
citaci

Odborna literatura je v
textu prace pouzivana
funkéné a jeji pouzitl sveded
o tom, ze ji autot/ka
prostudoval/a s hlubokym

Odborna literatura je v
textu prace pouzivana v
zasade funkéné a jeji
pouziti sved¢i o tom, Ze ji
autor/ka prostudoval/a s

Odborna literatura je v
textu prace pouzivana spiSe
ilustrativné a jeji pouziti
svéddi o tom, ze se v ni
autor/ka orientuje jen

Odborna literatura je v
textu prace pouzivana
nahodile a jeji pouziti

sveédéi o tom, ze ji autor/ka
do znac¢né miry nezna nebo

Odborna literatura je v
textu prace pouzivana
nefunkcéné, nebo neni
pouzivana vubec. Jej

pfipadné pouziti svédci o




porozuménim. Smysl
pouzitych citaci je jasny a
jejich formalni zpracovani
neobsahuje chyby.

porozuménim. Smysl
pouzitych citaci je vice
méné jasny a jejich
formaln{ zpracovani
obsahuje jen malé
nedostatky.

c¢astecné. Smysl pouzitych
citaci ¢asto nenf jasny a

jejich formalni zpracovani

obsahuje casté nedostatky.

ji nerozumi. Smysl
pouzitych citaci nenf jasny
a jejich formalni zpracovan{
je chaotické a
neusporadané.

tom, ze ji autor/ka nezna
nebo ji nerozumi. K
nékterym cizim myslenkam
autor/autorka neodkazuje,
a prace tak vykazuje znaky
plagiatu.

Adekvatnost
pouzitych metod

Autor/autorka data ke své
praci ziskava a nasledne
zpracovava pomoci metod
a nastroju, které plné
odpovidaji povaze
zvoleného tématu. Vyuziva

Autor/autorka data ke své
praci ziskava a nasledné
zpracovava pomoci metod
a nastroju, které v zasade
odpovidaji povaze
zvoleného tématu. Vyuziva
je obvyklym, byt’ nepiilis

Autor/autorka data ke své
praci ziskava a nasledné
zpracovava pomoci metod
a nastroju, které povaze
zvoleného tématu
odpovidaji jen ¢astecné.

Autor/autorka data ke své
praci ziskava a nasledné
zpracovava pomoci metod
a nastroju, které povaze
zvoleného tématu pfilis
neodpovidaji. Vyuziva je

Autor/autorka data ke své
praci ziskava a nasledné
zpracovava pomoci metod
a nastroju, které povaze
zvoleného tématu vibec
neodpovidaji. Vyuziva je
chaoticky, nelogicky a

‘e kreativné 2 inovativnd Vyuziva je spise nahodile a zptsobem, ktery kontraproduktivne,
J originalnim zptsobem. mechanicky. e spise kontraproduktivni. fipadné jejich vyuziti jen
g p Y je sp p prip jejch vy ]
deklaruje.

Hloubka provedené
analyzy (ve vztahu ke
zvolenému tématu)

Autor/ka prokazuje
hluboké porozumeéni
zvolenému tématu a
schopnost precizné¢ a
originalné interpretovat
zjisténé informace a
domyslet jejich duasledky.

Autor/ka prokazuje
porozumeéni zvolenému
tématu a schopnost v
obecném ramci
interpretovat zjisténé
informace a z Casti
domyslet jejich duasledky.

Autor/ka prokazuje
castecné porozumeéni
zvolenému tématu. Zjisténé
informace samostatné pfilis
neinterpretuje, ale spis se
standardné pfedkladanému
vykladu. Dusledky ze
zjisténych dat vyvozuje jen
v malé mife.

Autor/ka prokazuje, ze
zvolenému tématu rozumi
jen velmi zbézné. Zjistené

informace v zasadé
neinterpretuje, ale spfs
piebira tradovana klisé,

ktera nezpochybnuje .
Dusledky ze zjisténych dat

v zasad¢é nevyvozuje.

Prace svédd o tom, Ze
autor/ka zvolenému
tématu nerozumi. Zjisténé
informace nejsou
interpretovany, ze
zjisténych dat nejsou
vyvozovany zadné
duasledky. Predkladané
zavéry prace se neopiraji o
zjisténa data.

Uprava prace (text,
grafy, tabulky,
pfilohy)

Prace je zpracovana
precizné, bez formalnich a
typografickych chyb.
Piipadné piflohy a
obrazovy doprovod jsou
pouzity smysluplné a
originalné.

Prace je zpracovana bez
vetsich formalnich a
typogtafickych chyb.

Pt{padné piilohy a
obrazovy doprovod jsou
pouzity v zasadé
smysluplné.

Prace je zpracovana s
patrnym mnozstvim
formalnich a
typografickych chyb.
Piipadné piflohy a
obrazovy doprovod jsou
pouzity z velké ¢asti jen
ilustrativné.

Prace je zpracovana s
patrnym mnozstvim
formalnich a
typografickych chyb, které
ztézuji Ctenafsky komfort.
Pifpadné piilohy a
obrazovy doprovod jsou
pouzity pouze mechanicky.

Prace je zpracovana
nedbale s velkym
mnozstvim zasadnich
formalnich a
typografickych chyb, které
ztézuji ctenafsky komfort,
piipadné znemoznuji textu
porozumét. Pipadné
piilohy a obrazovy
doprovod jsou pouzity
zbytecné.




Stylisticka urovernl

Slovni zasoba je
motivované bohati,
rozmanité lexikaln{

prostiedky jsou plné
funkcni. V textu se
nevyskytujf vyrazy, které
jsou nevhodné volené
vzhledem k oznacované
skute¢nosti. Volba slov a
slovnich spojeni nenarusuje
porozuméni textu.
Vystavba vétnych celka je
promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vzhledem
ke komunikacni situaci plné
funkéni.

Slovn{ zasoba je vzhledem
ke zvolenému zadani
postacujici, ale nikoli

potfebneé pestrd a bohata.

V textu se misty vyskytuji

vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k
oznacované skutecnosti.
Volba slov a slovnich
spojeni v zdsad¢ nenarusuje
porozuméni textu.
Vystavba vétnych celku je v
zasadé promyslena a
syntaktické prostfedky jsou
vzhledem ke komunikacéni
situaci v zasadé funkcni,

Slovni zasoba je spise
chuda. V textu se ¢asto
vyskytuji vyrazy, které jsou
nevhodné volené vzhledem
k oznacované skute¢nosti.
Volba slov a slovnich
spojeni obcas narusuje
porozuméni textu.
Vystavba vétnych celka je
spise jednoducha, nebo
pretiZzena.

Slovn{ zasoba je
nemotivované chuda. V
textu se ve vétsi mite
vyskytuji vyrazy, které jsou
nevhodné volené vzhledem
k oznacované skutecnosti.
Volba slov a slovnich
spojeni narusuje
porozuméni textu.
Vystavba vétnych celku je
nemotivované jednoducha,
nebo je ve vétsf mife
pietizena.

Slovn{ zasoba je
nemotivované chuda az
primitivni. V textu se
vyskytuji ve vysoké mife
vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k
oznacované skutecnosti.
Volba slov a slovnich
spojeni zasadné narusuje
porozuméni textu.

Obhajoba

Student/ka pfesvédéive a
precizné reaguje na podnéty
obsazené v posudcich,
predklada relevantni
informace a dokaze kriticky
zhodnotit a obhajit sviyj
postup pii psani prace;
dokaze adekvatné reagovat
na doplnwujici otazky clena

komise.

Student/ka v zasadé
presvedcive a reaguje na
podnéty obsazené v
posudcich, predklada z vetsi
Casti relevantni informace a
dokaze kriticky zhodnotit a
obhéjit svtj postup pii
psani prace; dokaze bez
vétsich nedostatkt a
zavahani reagovat na
doplnujici otazky ¢lent

komise.

Student/ka teaguje na
podnéty obsazené v
posudcich jen ¢astecné
presvedcive, neopira se
vzdy o relevantni
informace, nicméné dokaze
alespon z ¢asti zhodnotit a
obhadjit svij postup pii
psani prace; na doplnujici
otazky ¢lena komise dokaze

s jistymi obtizemi reagovat.

Student/ka nereaguje na
podnéty obsazené v
posudcich prilis
presvedcive, opira se
béhem odpovedi prevazné
o irelevantnf informace a
jen stézi dokdze zhodnotit a
obhajit svij postup pii
psani prace; na doplnujici
otazky ¢lena komise dokaze
s velkymi obtiZemi

reagovat.

Student/ka nereaguje na
podnéty obsazené v
posudcich, neopira se
bé¢hem odpovedi o
relevantni informace a
nedokaze zhodnotit a
obhajit svij postup pii
psani prace; na doplnujici
otazky ¢lent komise

nedokaze reagovat.




