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Po lidskych pravech se Slape bez skrupuli. Dé&je se to dennodenné — vétSinou ale zlistavame
nete¢ni. Sice nam nékde v hlavé uvazlo, ze Cina posild své ujgurské obyvatele do koncentraénich
tabor nebo ze v Mad’arsku pozvolna umira svoboda tisku, ale mame ,,Svoje vlastni starosti a ,,piilis
malo Casu‘ na to, abychom tomu piikladali néjakou dulezitost. O to vic cloveéka potési, kdyz se Cas od
casu lid vzepfe a vyjde do ulic, aby vyjadril nesouhlas s bezpravim na ném pachaném. A 0 to vic ho
pak rozzuii a zarmouti, kdyz je lid brutalné rozehnan nemilosrdnou statni moci. Ptili§ abstraktni obraz
dlouho poslapavanych lidskych prav se najednou zhmotni v podobé velmi konkrétnich mrtvych a
zkrvavenych a svét znicehonic zacne naslouchat.

Kdyz jsem poprvé slySel o nepokojich po evidentné zfalSovanych volbach v Bélorusku,
piekvapilo m¢, jak malo mé¢ to vyvedlo z miry. Ve zpravach jsem vidél zabéry demonstrant
utikajicich pied vodnimi dély a slznym plynem. Cetl jsem o viech onéch hriizach, kterym bé&loruské
slozky podrobuji zatéené. O vSem jsem cCetl a vSechno jsem vidél, a i pfes to vSechno jsem se
neodebral na socialni sité a nezacal ventilovat své rozhotf¢eni na vSechny strany. Nezacal jsem jim
plnit kazdou konverzaci, kterou na to téma stocit §lo. Loni bych to udé€lal. Ano, dokazu si dost dobie
predstavit, ze loni bych Bélorusy jdouci na barikddy s velkou vervou doprovazel alespon na ty
internetové. Letos mé ale spolecné se zpravami z Béloruska piepadla vina defétismu. Md fo vitbec
smysl? Zménim néco tim, ze napisu rozhorceny status na Facebook? Byl jsem v tu chvili presvédcen,
ze odpoved’ je ne.

Stydél jsem se za své porazenectvi. Nejsem totiz totalnim pragmatikem, ktery selektivné
nevidi za hranice vlastniho travni¢ku — dosud jsem sam sebe povazoval za idealistu. Snazil jsem se
toho pocitu zbavit, ignorovat ho — ale ¢im déle o tom pfemyslim, tim silngjsi je pocit, ze by mohlo byt
alespon ¢aste¢né opodstatnéné.

Vlastné je to tu letos uz potreti. Velkou cast tohoto roku jsem stravil doma, a spoustu ¢asu
jsem proto vénoval zpravam — nemohly mi tak uniknout ani dlouhotrvajici protivladni protesty v Hong
Kongu, ani vSudypfitomné rasové nepokoje v USA. Nasaval jsem jejich medialni pokryti plnymi
dousky, a kdyz posléze propukly demonstrace v Bélorusku, uvédomil jsem si banalni a naprosto
ocividnou, ale presto zasadni véc: zpusob, jakym je média zpracovavaji, je téméf Gplné totozny.
Nejdiive piijde prvotni impuls — restriktivni zakony, policejni vrazda, zfalSované volby — a situace se
chopi média. Poté o tom piSou do uondéani. Demonstrace sice zatim stale stifidd demonstraci a boj
neustava — pozvolna se ale stdva monotonnim a ztraci na své ctenatské atraktivité. Zpravy o zbitych a
zabitych se lidem brzy omrzi, a zminky o daném bezpravi se objevuji stale ridceji a fidceji, az cela
kauza postupné upadne v zapomnéni.

V tomto stavu vsak neslo o nic jiného nez o domnénku, jakkoliv znéla presvédcive. Abych si ji
ov¢til, retrospektivné jsem prohledal archiv serveru Aktualné.cz a zmapoval vyvoj mnozstvi clankt
informujicich o bé&loruskych nepokojich. Vysledek nebyl ptekvapujici: Prvni tyden po zfalSovanych
volbach bylo ¢lanku tiicet tfi, v nasledujicich tydnech pak pocet zacal postupné klesat. Dalsi dva tydny
jich ptinesly dvacet pét a dvacet tfi, ten po nich dokonce pouze dvanact. Poté nastal nahly skok na
osmnact, ale v pribéhu druhé pulky zafi a fijna jejich mnoZstvi nepiesahlo deset. Pokles nakonec
zavrsil tieti tyden v fijnu, v jehoz pribchu nepiibyl ani jeden ¢lanek. V nasledujicim tydnu se sice
opétovné pocet zvedl na pét, ale pokud nenastane ve vyvoji udalosti zasadni zvrat, nic nenasvédcuje
tomu, Ze by mél v nejblizsi dobé rist dal.

Domnénka potvrzena — alesponi na piikladu Béloruska je vidét, Ze i piestoze ma mistni situace
ke stabilité daleko, medialni zajem uvada. Nelze z toho ovSem vinit pouze média — ta jsou jen obrazem
toho, co my chceme ¢&ist, protoze na tom zavisi jejich uspéch. Neni to tim padem tak, Ze by se média
spikla a branila nam Vv piistupu k informacim o lidskopravnich konfliktech, spi§ musime hledat pficinu
v sobé. Tomu nasvédcuje dalsi tendence, ktera vyplavala na povrch béhem mé reserse, a to frekvence



klipti a aktualit pfimo z viru déni. Zatimco celkovy pocet ¢lankt klesal, téméef kazdy tyden se na
Aktualné.cz objevil alespoii jeden ztéchto ,.Spekd“. Jejich nazvy? ,,Demonstranti v Minsku se
zmocnili vodniho déla. Video je hitem na internetu®. ,,.Dramatické zabéry z Minsku: muze pted
dotirajicimi tézkoodénci zachranil taxikai“. A neni to specifické pouze pro Bélorusko. Podobné
Sokujici videa a dechberouci ¢lanky doprovazely jak demonstrace v Hong Kongu, tak i leto$ni
americké rasové nepokoje.

Diraz na $ok a drama v jejich titulcich mé vede K jedinému zavéru: ¢lovék je od ptirody
senzacechtivy. Této skutetnosti nelze uniknout — tyka se to nas viech. Média Zivi &tenost. Ctenost je
pohani. Maji omezené mnozstvi prostoru — ti§téna jsou omezena fyzicky, online média a nejriznéjsi
televize zase omezuje kone¢né mnozstvi obsahu, které je ¢tenaf ¢i divak schopen zkonzumovat na
posezeni. Po Cist¢ informativnim reportu o tom, kdo v Belorusku Sesty tyden v kuse stavkuje,
poptavka rychle klesa — zatimco video o demonstrantech zmocnivsich se vodniho déla bude vzdycky
sazkou na jistotu. Média nam serviruji to, co chceme vidét, ¢imz nam také mimod¢k nastavuji zrcadlo.
Radi zahlizime na stryce, ktery si pfed nami ve vlaku otevie Blesk, ale realitou situace je, Ze my, ktefi
si fikdme intelektualoveé, jsme stejni, jakkoliv se citime na vysi.

A praveé tento typ udalosti — demonstrace, bezpravi, represe — jsou bulvarem intelektuala.
Zatimco jedni svou senzacechtivost krmi extravagantnimi Zivoty celebrit, druzi ji syti zZivoty téch,
jejichz prava jsou zrovna poSlapavana. Neni snadné si to pfiznat, ale vzdycky s velkym zajmem
klikneme na video s hrdinnym taxikafem zachranujicim demonstranta, kdyz dostaneme piileZitost.
Nenechame si ujit pfilezitost roz¢ilit se nad nécim, co tak nehorazné odporuje nasim hodnotam.
Nechame se rozohnit, rozzhaveni do béla vytdhneme hromadné na socialni sité a vylijeme si svij
hnév. Nakonec spokojené usneme s bohorovnym pocitem, ze jsme pravé pomohli utlacovanym
V jejich svaté vélce za demokracii. Ze dany problém ,.dostavame do povédomi lidi“. Ze tim ,,nutime
politiky konecné néco délat™.

Pozice, do které se timto postojem stavime, je iluzi. Socidlni sité sice davaji jednotlivci velkou
moc, diky které mtlize zpoza svého telefonu vyjadiit svlij ndzor, nebo dokonce ovlivnit kariéry
konkrétnich lidi, ale zrovna ve véci lidskych prav nejsou piili§ efektivnim néstrojem. Krom toho, ze
média ovliviiujeme svymi ¢tenafskymi preferencemi, nés totiz média ovliviuji nazpatek: tim, ze musi
véEné hospodafit se svym omezenym prostorem, nepiimo urcuji o ¢em, kdy a jak dlouho budeme
mluvit. Hashtag #belarus ma sice na socialnich sitich o néco vétsi setrvacnost nez s nim souvisejici
zpravy v médiich — podle analytického serveru hashtagify.me jeho popularita momentalné klesa
tempem zhruba deset procent za mésic — ale nakonec i cvrlikani internetového ptacka utichne. Jakmile
Bélorusko sejde z o¢i, sejde i z mysli a brzy se nad nim ve vefejném prostoru zavie voda.

Boj za lidska prava je oproti tomu béh na dlouhou trat’ — zatimco viny hnévu, rozhoiceni a
solidarity na sitich se zvedaji a padaji v rdmci mésicii, v Bélorusku je Alexandr Lukasenko u moci uz
téméf tii dekady. VZzdycky, kdyz se jednou za ¢as takova vina vzedme, si dav po mésici sousttedéného
nesouhlasu vymuze na svych lidrech balik sankci a dv€ nebo tii diplomatické noty a ma pocit, Ze je
hotovo — tento pfistup ale paradoxné jeho snahy podkopava:

K éemu je totiz Belorusiim nadéje, kterou jim propujci solidarita zbytku svéta, kdyz si ji svét za
dva mésice zase vezme zpatky?

K cemu je povédomi lidi, kdyz 1id brzy zase upadne do letargie a selektivni ignorance?

K cemu je tlak na politiky, kdyz se mohou spolehnout na to, zZe staci vyslat smeérem k davu par
gest a pockat, az problém vySumi?

Ne, opravdu nemam pocit, Ze solidarnim tweetem néco zménim. Nenechte se mylit, trapi mé
bezpravi pachané na Beélorusech a jinych — pokud jde o mé, LukaSenkovi a jemu podobnym patii
vSechen hnév a zloba svéta — ale dokud bude mit boj vefejnosti za lidska prava podobu mddnich



trendd, nikdy s jeho pomoci nic nezménime. Dokud budou mit viny podpory obétem diktatorskych
rezimi takto jepici zivot, piijde naSe snaha — byt dobfe minéna — vnivec. Utiskovani se nebudou na
nasi podporu moci spolehnout, ponévadz po nékolika mésicich uvadne. A pokud jednat nebude
Vv osobnim zajmu politika — at’ uz ekonomickém, nebo hodnotovém — bude vzdy politicky snadné
chvili manévrovat v médiich a pockat, az vlnobiti opadne. SouCasnym politickym klimatem
koneckoncti nehybou hodnotové nebo lidskopravni problémy. Opravdové otfesy establishmentem
nastanou, az kdyz se politika za¢ne hmatatelné promitat do Zivotil a penézenek vétsiny — jak se ostatné
dé&je nyni v souvislosti s covidovou pandemii. Vyvstava tak ale otazka: Existuje viibec zpiisob, jakym
miize jednotlivec pomoci?

Existuje. Mnoho lidi zasvétilo lidskopravni problematice velkou ¢&ast, ne-li cely svlij zivot a
vénuji se ji dlouhodobé. Jakkoliv to neni ani zdaleka tak elegantni jako ,,pomoc® piispévkem na
socidlnich sitich, jejich prace je setrvala a systematickd — a v tom tkvi jeji smysluplnost. Twitterovy
dav ma sice v rukou velkou moc, ale podfizuje se trendtim, které mizi stejné rychle, jako se zjevily.
Naproti tomu neziskové organizace jako Clovék v tisni nebo Amnesty International tu byly a budou, a
vytrvale se vénuji podpote lidi, ktefi v zemich s represivnimi rezimy bojuji za zménu. A nejde pouze o
velké nadnarodni neziskovky — Ize pomoci i jako jednotlivec. Clovék muaZe napiiklad
zprostiedkovavat dila béloruskych autorit ve vlastnim jazyce, sbirat pfibeéhy utla¢ovanych, sam o
problematice psat... Jsou to jen navrhy. Jde hlavné o tu vytrvalost. Ta totiz sezénni trend promeéni
V néco, s ¢im se musi pocitat.

Nemuzeme ale tim padem odsuzovat lidi, ktefi se podpote lidskych prav nevénuji — vzdat se
takto casti svého Zivota je nemald obét. VétSina lidi se misto lidskych prav vénuje tomu, co je
napliiuje — a to piece neni Spatn¢, misto toho maji moznost konat dobro ve svoji z4jmové oblasti.
Clovék nikdy nebude schopen obejmout viechno dobro svéta — a dovolim si Fict, Ze je to tak lepsi. Tim
nechci nikoho odradit od toho, aby se o Bélorusku informoval — pravé naopak, jemu samotnému to
urcité prospeje. Chei pouze poukézat na to, ze v piipadé lidskych prav neexistuje bezbolestny zpisob,
jak néco zménit. Ze odmitat zlo samo o sob& neznamena konat dobro.



