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1. UVOD

Aeneadum genetrix — matka Aeneti (matka Rimanti), slova, jez Titus Lucretius Carus vlozil do
tvodu své didaktické basné De rerum natura, davaji tusit, ze Rimané nejsou pouhymi polosirotky,
syny Marta, boha valky, ndrodem, ktery si vale¢nymi vypady podmanil celé Sttedozemi a jiné kraje,
ale ze svlij myticky ptivod odvozuji i z bozstva docela odlisného, totiz z Venuse, matky Aenea,
praotce Rimanti, a pravé tou strankou fimské povahy, kterou narod zdédil po své matce, se budu v

nasledujicich fadcich zabyvat. Pozornost zaméfim na fimskou milostnou poesii.

Budu se vénovat textim tif autorti — Gaia Valeria Catulla, Publia Vergilia Marona a Publia
Ovidia Nasona, ktefi ptsobili ve druhé poloviné prvniho stoleti pied Kristem, tedy v poslednich
letech republiky a v Augutové Rimé. Toto obdobi jsem vybral zamémé. Rimska poesie v ném totiz
dosahuje nevidaného rozkvétu, na kterém se podileli i basnici jini, nez ti vySe jmenovani, zaroven je
to doba pomérné bouiliva, nejista, rychle se ménici, diky cemuz kazdy ze spisovatell ziskal jinou

historickou zkuSenost, ktera se odrazi i v samotnych basnich, jak o tom bude nize zminka.

Jednotliva dila jsem se snazil vybrat pokud mozno tak, aby se mezi nimi ukézala co nejvétsi
odli$nost zpracovani, nebot’ cilem eseje je ukazat, jakymi zptisoby se fimsti basnici pokouseli
uchopit milostné téma — jakych voli versi a basnickych utvart, jaké motivy uzivaji, z jaké pozice
do basné vstupuje lyricky subjekt, potazmo vypravéc, jak vykresluji samotnou lasku. V odliSnosti,
jak se domnivam, se totiz nejlépe ukaze, ze fimska poesie je zivelna, proménliva, energicka a Ze si
v ni 1 dne$ni ¢tenai miize leccos najit.

Esej je rozdélena do tfi ¢asti — v prvni se soustiedi na Catullovy Nugae, kratké milostné basné
vénované Lesbii, ve druhé na Vergilitiv epos Aeneis, konkrétné na piibéh Didony a Aenea, tieti Cast

pak sleduje Ovidiovu Ars amatoria, jakousi ucebnici pro neznalé chlapce a divky.

2. GAIUS VALERIUS CATULLUS - NUGAE

Basnikem nepochybné spjatym s fimskou milostnou poesii je Gaius Valerius Catullus, predevsim

diky svym basnim vénovanym Lesbii obsazenymi v tzv. Nugae.

2. 1. Poetae novi a dobovy kontext

Catullus pochdzel ze severu Italie, z oblasti dne$ni Verony pfi jezeru Lago di Garda, ze zdmozné
rodiny. Asi ve dvaadvaceti letech odesel do Rima na studia, kde se brzy dostal do krouzku mladych

literatt, ktefi razili v fimské poesii novy tviirci smeér.



Tzv. poetae novi, jak je pohrdavym ténem oznagil Cicero, byli v Rimé prvnimi, ktefi se pustili
do psani basni kratsiho rozsahu (do fimské poesie pfinesli napt. epigramy). Tyto basné se ¢asto
nesou v leh¢im tonu (odtud jejich latinské oznaceni nugae — drobnosti, hiicky, hlouposti), upousti
od témat klasické enniovské epiky a soustiedi se naopak spise na jednotlivce, jeho osobni city,
kazdodenni zivot. Jejich cilem neni vychovavat fimské obc¢any, ani predkladat obraz spravnych
mravl. Vzorem slouzi neoteriktim, jak se poetae novi nékdy oznacuji, nejvice poesie alexandrijské
moderny, zastoupena predevsim osobou basnika Kallimacha, ktery mimo jiné formuloval
pozadavky, jak ma basen vypadat. ,, Jeho literdrni program miizeme shrnout do ti'i hlavnich
principii: mala forma, vybér nevsedniho tématu a diiraz na peclivé vypracovani detaili. “' Pravé
diraz kladeny na formalni dokonalost dila (tim je myslena kompozice — jak vnéjsi, tak vnitini,
vyborn¢ zvladnuté metrum verse, volba slov, ...) piivedl autory ke krat§im zanrim, kde mohli tyto

zasady dobfe uplatnit. Stejné€ jako Kallimachos pohliZi s despektem na napodobitele homérského

vvvvv

Doba, kdy Catullus a jini poetae novi pisi své verse, se piekryva s poslednimi lety fimské
republiky a zmény, které prosazuji v oblasti literarni, jsou ¢astecné odrazem doby, kterou silné
formovaly vojenské tispéchy v druhém stoleti ante. Rok 133 ante, kdy Rim zd&dil Pergamonské
kralovstvi, a roky pozd¢jsi, kdy postupné ziskal pod svoji moc dalsi fecké staty, piinesl do Italie

silnou vlnu helenizace, ktera se odrazi i v neoterické tvorbé.

Mrwe

pravé vyhranymi valkami. ,, Béhem ,velkého stoleti‘ od prvniho do posledniho vitézstvi nad
Karthdgem doslo v Rimé k pronikavym zméndm v hospodaiské zdkladné i v tiidni skladbé
obyvatelstva. Podnitilo je predevsim nerovnomérné rozdéleni bremene a ziskii z valek. [...]
Bohatstvi, které plynulo do Rima ve forme koristi a kontribuct, obohacovalo bohaté; chudi vsak
dale chudli. Pomérna socialni stabilita, dosazena v bojich plebejcii s patriciji, se postupnée
narusovala — a poméry se vyvijeli tak, Ze jeji obnova se stavala nemoznou. “> Ve mésté se ocitla
Sirokd vrstva témét nemajetnych obyvatel, bez moznosti najit si préci, kterou vétSinou zastavali
otroci. Reformy (napftiklad ty bratii Gracchti), které¢ se snazily fesit jejich situaci, nebyly pftilis
uspésné. Tato chuda ¢ast obCanil byla zavisla na péci statu, coz vyustilo postupné v populismus
a korupci. Uspéch ve volbach, nap¥. na tribuna lidu, byl z &asti podminén populistickymi kroky

v duchu, na tuto dobu dobte padnouciho, hesla panis et circenses (chléb a hry).

1 KUTAKOVA, E.: Piedmluva, in Kubik, U. (ed.): Pévci ldsky (Praha: Svoboda, 1973), s. 11
2 ZAMAROVSKY, V.: Déjiny psané Rimem, Mlada fronta, Praha, 1969, s. 182
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S timto vyvojem je nepochybné spojeno i to, co vyzniva z neoterické poesie, totiz odklon od
tradi¢nich mores maiorum (mravy predkl; dané v prvni fad€ péci o stat). ,, Zatimco se v dobé
vrcholici krize republiky hrouti starobylé mravni i politické hodnoty, jez vyznavala Fimska civitas
(,obec ), pro jednotlivce se lakavou nahrazkou kolektivniho Zivota stava tzv. otium, tedy cas
venovany kulture, poezii, prateliim a milovanym osobam. Maly svét soukromych radosti i strasti je
zaroven smyslem lidského byti. Literatura se jiz nezaméruje na epos ¢i tragédii, Zanry oslavujici
civitas a jeji hodnoty, nybrz obraci pozornost k lyrice, k pocitiim jedince zaujatého viastnim nitrem,
k poezii schopné prijimat a vyjadrovat drobné prihody ze soukromého Zivota. “ (Conte 2003, 149)
Spolu s volnym ¢asem vyplnénym piedevsim studiem vznikl narok na basnika vystizeny tuslovim
poeta doctus (uCeny basnik). V krouzku neoterikll se od basni vyzadovalo, aby obsahovaly

,,vzdélanou rovinu®.

2. 2. Poeta doctus

Tento aspekt nalézame také v Catullove tvorbé, a to dokonce i v jeho Nugae (jak je oznacovan
soubor Catullovych kratkych basni, o kterych bude fe¢, nebot’ zahrnuji praveé milostné basné
vénované Lesbii). Basné jsou velmi emotivni, cituplné a plisobivé, obsahuji mnoho hovorovych
vyrazu a zdrobnélin, jejich jazyk se blizi mluvené feci a pisobi nenucené. Piece vSak jsou podrobné
propracovany a kazdé slovo je voleno s nesmirnou obezietnosti. ,, Dokonce i ty basne, které jako by
vznikly cirou nahodou, jako okamZzité zachyceni skutecnosti, maji své literarni vzory.*“ (Conte 2003,

150) Ptikladem toho je nejspiSe nejzndméjsi z jeho basni, oznacend Cislem 51.

., 1lle mi par esse deo videtur,
ille, si fas est, superare divos,
qui sedens adversus identidem te

spectat et audit

dulce ridentem, misero quod omnis
eripit sensus mihi: nam simul te,

Lesbia, aspexi, nihil est super mi

k %k %k sk sk ok ok ok



lingua sed torpet, tenuis sub artus
flamma demanat, sonitu suopte
tintinant aures gemina, teguntur

lumina nocte.

otium, Catulle, tibi molestum est:
otio exsultas nimiumque gestis:
otium et reges prius et beatas

3

perdidit urbes. *

,,Bohu roven zda se mi, snad i bohy
— smim to fici? — dokonce prevySuje
ten, kdo sed€ naproti tobé muiize

stale ti hledét

v tvar a smich tvlij poslouchat sladky. Mne vSak
smysll vSech to zbavuje nebohého:
nebot’ jak t¢, Lesbie, jenom zahlédnu,

usta mé nejsou

mocna slova, Lesbie! Jazyk trne,
jemny zar mi prolina udy, v uSich
zni to divnym Suménim, o¢i zasrie

mrékota dvoji ...

Necinnost t&, Katulle, tézce trapi,
necinnost k pfepjatym touham bujnis;
necinnost uz krale i St’astna kdysi

zhubila mésta!“*

Jedna se o pieklad Sapfiny basné Cislo 31. Nejde vSak o preklad v pravém slova smyslu, nesnazi

se totiz o pouh¢ prevedeni textu do jiného jazyka, spiSe si bere latku a slova piivodni Sapfiny basné

3 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 51“, Milano, Feltrinelli, 2015, s. 144
4 CATULLUS, G. V.: Basne, ,,¢. 51, ptel. J. Stahlik, Praha, Mlada fronta, 1959, s. 8
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a obohacuje je svym vlastnim umem, snazi se ji napasovat na své vlastni téma, 1 kdyZz je velmi
podobné ptivodnimu. Ditkazem toho je 13. vers, kde se objevuje samotné Catullovo jméno, které

pochopitelné v Sapfin€ basni chybi:

413
1

,, Otium Catulle tibi molestum est* ,Necinnost t¢, Katulle, tézce trap

G. B. Conte poukazuje na to, co je patrné i z vySe uvedené basné. ,, Uvedli jsme, zZe Catullus byl
v oblasti literatury neobycejné a vsestranné vzdeélan a vedle previadajiciho viivu alexandrijského
pisemnictvi s jeho mnohdy vyumélkovanou uhlazenosti se v basnikoveé tvorbe uplatnuje i piisobeni
archaickeé recké poezie, zejména silného citového zaujeti Archilochova a Sapfina. “ (Conte 2003,

155)

Ve své tvorbé vsak neodkazuje k feckym basnikiim pouze formalni strankou textu. Na nékterych
mistech jich uziva jako jakychsi archetypt, zalozenych na obecnéji znamych vlastnostech
a pocitech s nimi spojenymi. S feckou basniikou je naptiklad spojeno samotné jméno, jez Catullus
prisoudil divce svych z4jml — Lesbia. ,, Samotnd prezdivka, vyvolavajici vzpominku na Sapfo,
basnirku z Lesbu, staci k tomu, aby se kolem této Zeny vytvorila jakasi svatozar. “ (Conte 2003, 152)
Paralela, kterd se timto vytvari mezi Lesbii a Sapfo, totiz nuti ¢tenafre, aby k sob& ptipodobnioval
tyto dvé zeny, diky ¢emuz Lesbii vnima jako krasnou, chytrou a vzneSenou zZenu, mimoto je timto
spojenim vykreslena témeét az v magickém svétle (jak ostatné ¢ini i samotny text basné ¢. 51)

patiicimu ptivodné Sapfo, o které piSe napt. Platon toto:

., Nékteri pravi, Ze Mus je devet, jak malo jsou dbali!

Zde je i Sapfo z Lesbu: ejhle, to desata jest!

Nevi se bohuzel presné, kdo byla Catullova Lesbia. Rimsti basnici viak davali ve svych textech
Casto pseudonymy svym milenkam, které se metricky shoduji s pravym jménem. Nékteré odhady

tak tvrdi, Ze Lesbii by mohla byt Clodia, divka z aristokratické rodiny, dcera Publia Clodia Pulchra.

2. 3. Porovnani

V Nugae nalézame piemnoho obrazi Lesbie — od naprosto nedosazitelné bytosti, pies

zbozinovanou milenku a nevérnou kréasku, az po uraZzek hodnou podvodnici. V Zadné z basni se ndm

5 PLATON: in Sapfo: Z pisni ldsky, piel. F. Stiebnitz (Praha: Odeon, 1968)
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vSak neukazuje jeji pfimy vnéjsi popis. Basné prvniho a druhého typu ji ob¢as porovnavaji s jinou
divkou, pouze skrze to zjistujeme, jak Lesbia vypada, nebo lépe feceno jak nevypada, nebot’ vzdy
je postavena jen do protikladu vici jin€ osob¢, jinym vlastnostem. Jedna z takovych basni nese Cislo

43:

,,Salve, nec minimo puella naso
nec bello pede nec nigris ocellis
nec longis digitis nec ore sicco
nec sane nimis elegante lingua,
decoctoris amica Formiani.
ten provincia narrat esse bellam?
tecum Lesbia nostra comparatur?

o saeclum insapiens et infacetum!

»Nazdar, holka, jiz — chybi nosik maly,
chybi hezounka nozka, temné oko,
chybi ziznivy ret a §tihlé prsty,
chybi mluva jen trochu vybranéjsi —
milko marnotratnika formijského!
Ty Ze kraskou jsi v o€ich provincie?
S mou ze Lesbii tebe srovnavaji?

0, ten nevkusny, posetily dnesek!*’

Catullus se zde vysmiva tomu, kdo by se chtél jen pokusit porovnavat Lesbii s jakousi divkou
(jejiz jméno neni ptimo uvedeno), z textu to vyzniva jako smé$n¢€ nemozna snaha. Z basné nasledné
Ctenaf nabyva dojmu, Ze Lesbii nalezi vSe, co oné divce schazi, kterymzto nedostatkiim je vénovéana

vétSina basné.
Podobna je i basen €. 86:
., Quintia formosa est multis. mihi candida, longa,

recta est: haec ego sic singula confiteor.

totum illud formosa nego: nam nulla venustas,

6 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 43“, c. d. (pozn. €. 3), s. 128
7 CATULLUS, G. V.: Basne, ,,¢. 43%, c. d. (pozn. ¢. 4), s. 85
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nulla in tam magno est corpore mica salis.
Lesbia formosa est, quae cum pulcerrima tota est,

tum omnibus una omnis surripuit Veneres. *

,»Quintie mnohym sli¢na se zd4, mné ztepila, $tihla,
bild — to pfiznam ji rad, arci, jen kazdou véc zvIast’!
Uhrnny piivlastek ,,sli¢na“ viak popiram: vzrostlym t&m udéim
schazi ptec ptvab a lad, jiskfeni ducha a vtip!
Sli¢na je Lesbie pouze: tot’ ptimo vtélend krésa,

nadto pak — jedina v§em — veSkeren pokradla vdék ...*

Quintii zde Catullus ptisuzuje pouze dil¢i kousky krasy, vyjadfené nadto jen jednotlivymi,
kusymi slovy — candida, longa, recta (bila, vysoka, vzpitimend). Kazdé z vyrazi ositelo, stoji
samostatné, oddélen¢ od zbylych vlastnosti, jeZ ji jsou pficteny k dobru, zkratka je to vycet, jehoz
slova vyznivaji jednotlivé v duchu fe¢eného haec ego singula confiteor (kazdou tuto jednotlivost
ptizndvam). Na druhou stranu pasaz, ktera promlouva o Lesbii, je pouze jedno souvéti, vSechny
jeho ¢asti jsou navzdjem provazané a vztahuji se k sobé. Dale pak vyc¢ita Catullus Quintii velikost
téla, coz se odrazi 1 v kompozici basné — verse, jeZ se vztahuji ke Quintii, jsou vcelku ¢tyfi, o Lesbii

se pak rozepisuje v pouhém jednom elegickém distichu.

2. 4. Protiklady

Ob¢ vySe zminéné basné, kde je Lesbia porovnavana s jinou zenou, jsou vystavény na principu
protikladu. Ten Catullus pouziva pomérné ¢asto, v nékterych basnich se z n¢ho stava az jednotici

esteticky princip. Pfikladem mize poslouZit basen €. 5:

,, Vivamus mea Lesbia, atque amemus,
rumoresque senum severiorum
omnes unius aestimemus assis!

soles occidere et redire possunt:
nobis cum semel occidit brevis lux,
nox est perpetua una dormienda.

da mi basia mille, deinde centum,

8 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 43, c. d. (pozn. €. 3), s. 294
9 CATULLUS, G. V.: Basne, ,,¢. 43, c. d. (pozn. €. 4),s. 15
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dein mille altera, dein secunda centum,
deinde usque altera mille, deinde centum.
dein, cum milia multa fecerimus,
conturbabimus illa, ne sciamus,
aut ne quis malus invidere possit,

cum tantum sciat esse basiorum. “'°

,,Zit, ma Lesbie, it a mit se radi!
Co nam po feCech omrzelych starcti —
za gro$ nestoji vSecky dohromady!
Slunce zapadat muze, vSak se vrati:
nam az zapadne kratké svétlo ziti,
vécnou, jedinou noc pak spati budem ...
Tisic hubicek dej mi, pak mi sto dej,
potom novych tisic, sto zas novych
a tak tisice se sty stale stiide;j!

Az jich mnoho uz tisic nalibame,
smichame je — at’ nezndme jich soucet,
aniz muze nam zavidét zIy clovek,

zvi-li, Ze je téch hubidek, ach, tolik.*"

Lyricky subjekt zde neustale stfid4a pohled — v jednu chvili se vSe zredukuje pouze na postavu
Lesbie a pak se zase pohled rozsiti na vnéjsi svét, ktery jako by bedlivé, s velkym soustfedénim
sledoval drobnou soukromou realitu a naruSoval ji. Jde o stfet mezi vnitini touhou, odhodlanim po
opravdovém, plném prozitku a nejistotou, ktera se k lyrickému subjektu dostava z vnéjsku spolu se
strachem. Tento konflikt je nejvice patrny v zavéru basné, kdy se v jakési hyperbolické repetici
neustalé opakuje ona touha a odhodlani (pasaz s polibky), aby se nakonec stietla s nékym z vnéjsku

(ne quis malus invidere possit — aby nikdo zly nemohl zavidét) a je doslova conturbata (zmatena).

Protiklady jsou v této basni patrné i v jednotlivych slovech. ,, Duchapina vivaha ve versi 4 — 6 je
zaloZena na protikladu, zesilena navic pusobivou souhrou hlaskovych symbolii; napv. dvojice brevis
(kratka ‘) — perpetua (,vécnd ‘), napadné umisténi dvou jednoslabicnych podobné znéjicich vyrazu

lux (,svetlo ‘) — nox (,noc’): jeden z nich stoji na konci, druhy na pocatku verse, cimz tento protiklad

10 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 5, c. d. (pozn. €. 3), s. 46
11 CATULLUS, G. V.: Bdsné, ,,¢. 5% c. d. (pozn. ¢. 4), s. 11
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ziskava podmanive slavnostni nadech. “ (Conte 2003, 151) Postaveni obou slov ve versi tvoii také
jakysi obraz, basen se stava vizualni — lux, jak bylo zminéno, nalézame na jeho uplném konci, jako
by piepadéavalo pres okraj (coz jde ruku v ruce s obsahem verse), naopak nox stoji pevné jako prvni
slovo verSe nésledujiciho — svétlo zmizi a na jeho misto nastoupi noc. Ob¢ slova, a¢ velmi rozdilna,
jsou piece touto vnitini logikou i vnéj$imi znaky (zvukovou shodou a délkou) zobrazena tak, ze

jedno bez druhého nemtize existovat.

Pfipojime-li ke zminénym dvéma vers$iim ten predchazejici, tedy vers ctvrty, ukaze se ndm obraz
dalsich protikladi, a sice sol-nos (slunce-my; mysleno lyricky subjekt a Lesbia). Clovék je v tomto
misté postaven proti slunci jako smrtelna bytost proti né€emu stalému a neménnému, piicemz z
lidské konec¢nosti neni Uiniku. Na tento fakt dale navazuje Catullus spoustou stejnych vykiikd,
prosbami o polibky, které, jak pise G. B. Conte, ,, pisobi jako vzruseny vykrik kohosi, kdo touzi
uniknout sviravemu strachu ze smrti. “ (Conte 2003, 151) Jevi se jako jakasi odpoveéd’ na predchozi
zoufalstvi — Clovek, vystaveny tvaii v tvar védomi své vlastni konecnosti, vyslovi jedinou touhu,
nadto tolikrat zdliraznénou — touhu po polibku. V tomto misté akcentuje text lasku jako opravdu

velikou a skute¢nou hodnotu, jako néco, co ma silu stat proti té jediné nekone¢né noci.

Protiklady a jejich stiet, na kterych je basen vystavéna ji doddvaji nesmirnou zZivelnost a energii,
dotvarenou jesté dalsimi prvky (exhortativnimi konjunktivy v ivodu, rychlym sttidanim motivi).
Ptes to vSe neni basei Upln¢ zptetrhana, rozcuchana, jak by se z takového popisu mohlo zdat.
Nalézame v ni prvky, které ji usmériiuji a harmonizuji. Naptiklad se zde znovu uplatnuje Catullova
drobnocitnd prace s kompozici. ,, Pravidelné stridani vyrazii deinde (1x), dein/dein (2x),
deinde/deinde (2x), dein (Ix), tj. ,ddle, pak, zas ", ve versich 7 — 10 zretelné naznacuje, ze nic nebylo

ponechano nahode. “ (Conte 2003, 151)

Na stejném principu protikladl je vystavén i nejslavnéjsi Catulliv epigram, nese Cislo 85.

., Odi et amo. quare id faciam, fortasse requiris?

nescio, sed fieri sentio et excrucior. “"?

,Nenavidim a miluji. Pro¢? — tak mozna se tazes.

Nevim, le¢, Ze je to tak a mu¢im se tim.“"?

12 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 85, c. d. (pozn. €. 3), s. 292
13 CATULLUS, G. V.: Bdsne, ¢. 85%, c. d. (pozn. €. 4), s. 38
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O néco vyse jsme vidéli, ze vyrazy lux-nox, nemohou existovat jeden bez druhého, zde vSak
mame jinou dvojici — odisse-amare (nenavidét-milovat), kdy obé jeji slozky existuji ve stejny
okamzik, piisobi na stejny subjekt. Catullovi se podaftilo do pouhych dvou versu dostat dva zakladni
pocity, které vyznivaji z jeho milostné poesie — na jedné stran¢ nehasnouci touha a laska, na strané
druhé hnév a zklamani z milované osoby. Situace je nesnadnd, bezvychodna a lyricky subjekt
zkratka nevi. Pfes svou stru¢nost vypovida o situaci naprosto dostate¢n€, neni potieba nic dodavat,
ostatng ani neni co — jedna se o povzdech nad situaci umocnény jesté zvukovou strankou prvnich

slov, kde se kviili hiatu vytraci hlaska i ve slové odi — Od" et amo.

2. 5. Lyricky subjekt

Lyricky subjekt Catullovych basni je zna¢né autorizovany. Spojeni mezi nim a samotnym
autorem, které je tak silné, Ze pfivedlo nékteré badatele k domnénce, Ze 1ze pomoci jeho basni
rekonstruovat priabéh vztahu mezi Catullem a Lesbii a basn¢ nasledné chronologicky sefadit, je
zpusobeno obrovskou bezprostiednosti, shodou s jeho Zivotem i ¢astym vyskytem jména ,,Catullus*
v basnich. Objevi-li se vSak jeho jméno, neni to vzdy splynuti autora s lyrickym subjektem ve
smyslu J& — Catullus, nalézame spiSe osloveni ve form¢ Ty — Catulle. Osloveni ve druhé osob¢
pusobi, ze tyto basné vyznivaji, oproti ostatnim, spise jako vyslovené trochu stranou, ¢astecné
mimo situaci, mimo latku basné€. Vyzniva z nich vice neZ emocionalni exprese, zpétné zamyslent,
reflexe, a¢ psany vétSinou indikativem. Staci porovnat jen tfi basné ¢€.58, 72 a 85 [viz citace €. 3 a 4]
), které rozvijeji podobné téma (Nevéru Lesbie a Catullovy pocity), aby bylo poznat, jak méni

dojem z basn¢ jednak osloveni ,,Catulle a samostatnost lyrického subjektu, druhak pouzity Cas.

., Caeli, Lesbia nostra, Lesbia illa.
illa Lesbia, guam Catullus unam
plus quam se atque suos amavit omnes,
nunc in quadriviis et angiportis

glubit magnanimi Remi nepotes. “'*

14 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,&. 58%, c. d. (pozn. &. 3), s. 158
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,,Caelie, ma Lesbie, Lesbie ma,
ona Lesbie, jiz m¢l — jednu ze vSech | —
Katull radsi nez vSechno své i sebe,
ta ted’ po ktizovatkach, v pfitmi ulic

vnukm hrdého Rema — Zilou pousti ...«

,, Dicebas quondam solum te nosse Catullum,
Lesbia, nec prae me velle tenere lovem.
dilexi tum te non tantum ut vulgus amicam,
sed pater ut gnatos diligit et generos.
nunc te cognovi: quare etsi Impensius uror,
multo mi tamen es vilior et levior.
qui potis est, inquis? quod amantem iniuria talis

cogit amare magis, sed bene velle minus. “!°

,Rikalas, Lesbie, kdysi, ze neznas le¢ Katulla svého,
Ze by ti Jupiter sdm milejSi nebyl nez ja.
Tenkrat mél jsem té rad jako otec své déti a zeté,
ne jako tuctovy dav dovede milku mit rad.
Nyni jsem té vSak poznal, a tfeba je prudsi ma vasen,
pfec si t¢ mnohem uZ min cenim a vazim nez dfiv.
Reknes snad: ,,Jak je to mozné?” — Ach, nevéra takova nuti

milence milovat vic, oddané hnouti v§ak min“"’

Vidéli jsme jiz, jak se Catullus soustfedi na svou vlastni drobnou realitu, jak se snazi odfiznout od
vnéjsiho svéta, vymanit se z jeho moci (viz citace ¢. 10 a 11), jak troufale vykresluje Lesbii v basni
¢. 51, kdy ji stavi dokonce nad Groven bohil. Nicmén¢ nikdy se neubrani strachu, ktery na n€ho
doléha z tohoto vnéjsiho nadosobniho svéta, ujistuje se neustale o spravnosti svého jednani a boji se
toho, co by se ptipadné mohlo stat. To se do basni Casto dostava skoro az nepov§imnutelné, jak je
tomu napft. v basni €. 51, kde se o to zapfiCini tfi malé slivka — si fas est (pokud je to mozné, pokud
se tim neporusuje bozi ustanoveni). Jeste patrnéji se k obecnéj$imu fadu svéta vztahuje v nekterych
basnich, které tematizuji nevérnost Lesbie.

15 CATULLUS, G. V.: Basne, ,,¢. 58, c. d. (pozn. €. 4), s. 43
16 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 72, c. d. (pozn. €. 3), s. 264
17 CATULLUS, G. V.: Bdsneé, ,,¢. 72, c. d. (pozn. ¢. 4), s. 34
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,,Siqua recordanti benefacta priora voluptas
est homini, cum se cogitat esse pium,
nec sanctam violasse fidem, nec foedere nullo
divum ad fallendos numine abusum homines,
multa parata manent in longa aetate, Catulle,
ex hoc ingrato gaudia amore tibi.
nam quaecumque homines bene cuiquam aut dicere possunt

aut facere, haec a te dictaque factaque sunt. “'*

,Blazi-li vzpominat na to, cos dobré¢ho ud¢lal diive,
muze-li ¢lovek si fict, vzdycky Ze Cestné byl Ziv,
nikdy Ze svaty nezrusil slib a pii zadné smlouvée

bozi Ze nezleh¢il moc, lidi by podvésti moh,

pak z t€¢ nevdécné lasky, 6 Katulle, v zivot¢ dlouhém

najisto kyne ti vsttic pfemnoho blazenych chvil.
Nebot co dobrého mtze kdy prokazat, slovem ¢i skutkem,

¢loveék svym bliznim, to vSe udélals, Katulle, ty."

Lyricky subjekt se povazuje za vérného, témét bezchybného, za toho, kdo si dobte pocina,
kterému vSak ostatni, predevsim Lesbia, vérni nejsou, podvadi ho a klamou. Basné obsahuji
1 moralni stranku, které lyricky subjekt sim dostava a na ostatni klade stejny narok jako na sebe. Ti

vSak velmi Casto selzou, jak se to stalo praveé Lesbii.

2.6. Zavér

Catullus se, spolu s ostatnimi neoteriky, odklonil od tradi¢ni enniovské epiky a svillj zajem
soustfedi na poesie mnohem osobnéjsi, odpoutanou od vefejného déni. Pise kratsi utvary

v navaznosti na alexandrijskou modernu a na nékteré archaické autory.

Do fimské poesie pfisp€l spoustou inovaci — zavedl nova metra, do basni vlozil hovorové vyrazy
a zdrobnéliny. Jeho basné jsou nesmirné zivé, cituplné a expresivni, zdaji se byt sepsané zbézné

v ndhlém citovém vzruseni. Pti bedlivéjsim zkoumani se vSak zjevi jejich podrobné vypracovana

struktura a patrnymi se ukazi fecké vzory, nékteré z takovych basni jsou dokonce preklady.

18 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 76, c. d. (pozn. €. 3),s. 272, vv. 1 — 8
19 CATULLUS, G. V.: Basneé, ,,¢. 76%, c. d. (pozn. ¢. 4),s. 41, vv. 1 — 8
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Catullova milostnd poesie se to¢i kolem postavy Lesbie, divky vykreslené v nejriznéjsich
svétlech — je zobrazena jako nedostupna bozska bytost i jako divka nejnizsich mravi. Prave v této
riznorodosti se skryva neuvéfitelné mnozstvi a zmét’ emoci v basnich obsazenych. Ve versSich se
odehrava souboj protikladl a na tomto principu jsou nékteré basn¢ vystavény. Nalézdme v nich stiet
mezi vnitinim svétem lyrického subjektu a vné&jSim, nadosobnim svétem. Ten neustale naruSuje onu
drobnou realitu jednotlivce. Lyricky subjekt proziva ve stejnou chvili dva naprosto protichidné

pocity.

Péce o stat, spojena s tradi¢nimi mravy fimské republiky, ptestava byt v Catullové dobé
vyhradnim z4jmem obcana a u Catulla je na jeji prazdné misto postavena laska jako hodnota, ktera
dava Zivotu smysl a kterd dokéze obstat tvari v tvar pocitu z poznani vlastni kone¢nosti. Zaroven

Catullav lyricky subjekt klade moralni naroky na Lesbii, ktera se proti nim prohiesSuje.

3. PUBLIUS VERGILIUS MARO —AENEIS

Snazime-li se sledovat fimskou milostnou poesii, jen stézi bychom mohli opomenou dvojici

Did6 — Aeneas a Vergiliiiv epos, jenz o nich vypravi.

3. 1. Dobovy kontext

Vergilius pisSe své verSe v Augustoveé Rimé. Ten jiz neni republikou a moc ve staté fakticky drzi
jeden muz, ktery se snazi o restauraci starych republikdnskych mravil a ktery méa samoziejme vliv

na novée vznikajici poesii. Toto prostfedi popisuje O. Jirsani:

,, Augustus postiehl bystie tento obrat v smysleni rimské aristokracie (vyse O. Jirsani pise, zZe
tim, jak se v principatu znacné ziizila moznost zasahovat do Fizeni stdtu, zacalo se vice Rimanii
vénovat poesii) a dovedl ho nenapadné vyuZzit pro své cile politické. Pravem spatioval v tomto
zivem zajmu o literaturu nejen mocnou oporu svého usili usmirit rozhodujici vrstvy naroda s novym
stavem veci, nybrz mohl po prikladu mnohych viadaiii hellenistickych, zvlasté egyptskych
Ptolemaiovcu, ocekavati odtud i oslavu sveé viady jak v pritomnosti, tak v paméti potomstva. [...]

Tak se jiz v tomto obdobi ocita literatura v zavislosti na viili viadare a jmenovité poesie nabyva
rysu poesie dvorské, avsak s diitrazem nutno vytknouti, Ze stinné stranky této zavislosti se v ni
neprojevuji zpusobem rusivym. Augustus nevaucoval spisovateliim urcitych ndzorii o vécech

« 20

politickych a nezadal od nich okdzale pochlebnych projevii.

20 JIRANI, O.: Slovesné uméni starého Rima, Praha, Gustav Volesky, 1925, s. 90 — 91
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3. 2. Inspirace

Za vzor eposu bez pochyby poslouZilo Vergiliovi Homérovo dilo a to jednak po kompozi¢ni
strance (,, [Vergilius] vySel z Homéra tak, aby jeho jediny epos nahradil Rimu oba homérské eposy,
liadu a Odysseu. “ [Hodek 1970: 18] Prvnich $est knih Aeneidy totiz odpovida po tematické strance
24 zp&vam Odysseie, druha polovina Vergiliova eposu zase tvoii jakousi [liadu), druhak samotnou
latkou ptibéhu (napft. ,,Aeneuv stit z osmého zpévu ma sviij nesporny vzor v Achilleove stitu ze
Sestndctého zpévu Iliady “[Hosek 1970: 18]).

Vergiliovy postavy vSak plisobi na ¢tenaie mnohem opravdovéji nez postavy Homérovy,

v Aeneid¢ se vénuje mnohem vétsi prostor zobrazeni emoci postav.

., Jsou-li hrdinové u Homéra nositeli trvalé viastnosti vyjadiené adjektivem (napr. obmysiny
Odysseus, v nohdach rychly Achilleus apod.), pak v Aeneidé se jejich povaha méni podle situace.
Vergiliovy postavy vystupuji vasnive, exaltovane, smutne, litostivé a podle své nalady se také
vyjadiuji. Aeneovi protivnici, kteri mu stoji v cesté pro naplnéni jeho poslani, nejsou podani ve
zlych barvach, ba dokonce nds s obéma hlavnimi, Didonou a Turnem, spojuji city sympatie
a melancholického zarmutku nad jejich nezavinéenym tragickym osudem. “ (Hosek 1970: 25)

Aby mohly byt postavy takto vykresleny, neb&zi v Aeneid¢ d¢;j stale stejnym tempem vpied,
¢tenaf nesleduje pouze epickou stale se rozvijejici linku. Na urcitych mistech se déj zastavi a utvoii
se prostor pro jakousi arii, vice lyricky usek, v némz se vyli¢i, co dana postava prave citi. Vzdy,
kdyz n€ktera z postav takto promlouva, vede s jinou rozhovor a ¢aste¢né se rozviji déj, ale velkou
soucast takové promluvy tvofi snaha plisobit na ¢tenare, poukazat na néjaké pocity a urcité pocity
v ném vyvolat. Aby se v textu vytvoril takovyto prostor pro Didonu, vyskytuje se v Aeneidé
Anna — Didonina sestra a divérnice. Jen diky ni, mimo Didoninu hadku s Aeneem, miize ¢tenar
zaslechnout nezprostfedkované, co Dido6 pocituje. VétSina takovych Casti textu vypada tak, ze
vypravee nejdiive zvenci uvede situaci, jak ji samotnd postava proziva, co citi, a nasledn¢ nechava
autor promluvit postavu samu. Ctenaf se tak konkrétni citové pohnuti zaznamené povétinou
nejdiive zprostfedkovang zvenci, az potom je mu umoznéno ptimo se setkat s postavou tvari v tvar.
Do tohoto setkani vSak vstupuje s jakymsi pfedporozuménim, tusi zhruba, co bude nésledovat
a hled4, zamétuje se na to, co se jiz od vypravéce dozvédel. Tyto emoce pak jaksi predstoupi pred
ostatni v promluvé vyjadrené, zdlirazni se a plsobi ¢asto velmi expresivné. Jako ukazka takového

mista mohou poslouzit napt. prvni verSe I'V. knihy.
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Pravé ve IV. knize je patrny vliv jiného feckého basnika — Apollonia Rhodského a jeho
Argonautiky. Apollonios, helénisticky basnik ptsobici v Alexandrii vedle Kallimacha a pozd¢ji na
Rhodu, se pokusil sepsat epos dle teoretickych pozadavki alexandrijské moderny (viz kap. 2. 1.).

., Nelze viak pochybovat, Ze se mu (Apolloniovi) nakonec podarilo to, o¢ usiloval: vytvorit novy
epos. Jeho hexametr je propracovanéjsi, umnéjsi a zdobnejsi nez Homeériv, neni tam tolik
prirovnani, ale zato jsou pevnéji spjata s déjem a zabiraji mnohem sirsi oblast obrazii. Bozi
zasahuji do lidskych zaleZitosti podobné jako v lliade a Odysseji, ale vsechno, co se déje na zemi,
ma také své pozemské opodstatneni. [...] A neméné diileZita je skutecnost, Ze poprvé zde epicky
basnik podava zZanroveé scénky z Olympu a vypravi historii lasky mladé divky. Tak se ze starého
hrdinského mytu zrodil nehrdinsky helénisticky epos, jehoz potomky v primé linii se stanou IV. Zpév

Vergiliovy Eneidy a feckd romdnovd proza. “'

3. 3. Kompozice

Ptibeh Aenea a Didony provazi ctenare témet celymi prvnimi Sesti knihami — tedy tou ¢asti
eposu, kde je popisovana cesta z Troje do Latia, a tvoti jakysi kompoziéni ramec vypravéni. Hned
v uvodu I. knihy je nacrtnut obraz Karthaga, jest¢ dfive nez se Ctenaf setkd se samotnym
Aeneem — hrdinou eposu, jenz je pfimo jmenovan az v 92. versi. Kniha II. i III. sice popisuje, co se
sebehlo pred bouii, ktera zahnala Aeneovy lod¢ k libyjskym biehtim, ovS§em vSe vychazi
z Aeneovych ust a Ctenaf vi, ze ptibéhu zaroven s nim nasloucha také Dido, které je predevsim
urcen, ktera si ptib¢h vyzadala, a Ze na samotnou kralovnu piisobi ziejmé dosti obdobné jako na
Ctenare.

,,Aeneovo vypraveni uméle zpomaluje déj a vyvolava u ctenare napéti, které dosahuje svého
vrcholu ve ¢tvrtém zpévu, kde se naopak déj neobycejné zrychluje, aby byl nahle prervan. “ (HoSek
1970: 19) Nejen, Ze se tim v oCich Ctenare prodluzuje doba, kterou Trojané v Karthagu travi, ale
epizoda tim nabyva i vétsi dllezitosti. Vzdyt’ kdyby Vergilius pocal sviij epos vypravet
chronologicky, razem by cela tato pasaz ztratila néco ze své vahy, stala by se z ni mnohem drobné;jsi
epizoda, dostala by se na uroven ptihod predchozich. Zaroven vse, co Aeneas fika, smétuje pomalu
a jist¢ ke Karthagu, k pfitomnému okamziku, i tim je kladen diiraz na toto misto. Kdyz v n¢j
vypravéni nakonec vyusti (tj. na zacatku IV. knihy), d€je se nahle vSe rychle a ze v§eho vychazeji
nesmirné expresivni a riznorodé pocity — v kratkém sledu zazivaji postavy, predevsim Dido,

nerozhodnost, strach, Stésti, bezstarostnost, smutek, rozepfi, zal, zoufalstvi atd.

21 SWIDERKOVA, A.: Tvdr helénistického svéta, piel. Josef Vlasek, Praha, Panorama, 1983, s. 154
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3. 4. Vypravéd

Cely epos, mimo zminénou II. a III. knihu, je vypravén v er-formé, vSevédoucim vypravécem,

jehoz spolehlivost je stvrzena v uvodu I. knihy.

., Miisa, mihi causas memora ‘“*

,,PFi¢iny, Miso, mi zjev*?

Vypravé€ je vzdalen ptibehu, ktery vypravi, neni do n€ho nijak zapojen. Objektivné popisuje, co
se d¢je mezi lidmi 1 bohy a co postavy pocit'uji. V urcitych chvilich se vytraci, aby mohla promluvit

nekterd z postav, kterym jsou do ust ¢asto vlozeny delsi monology.

3. 5. Motivy

Vyrazné motivy I. a IV. knihy jsou €asto na prvni pohled vystavény dosti dvojznacné. Zda se, Ze
stejny motiv v riznych ¢astech textu zna¢i nebo predvida vzdy néco jiného. Navzijem se vSak

v knize zrcadli a vzdy nakonec vedou ke stejnému vychodisku.

3.5. 1. Boure

Je to naptiklad motiv boufe, ktery je siln€ spojen s postavou Iunony a jeji snahou zabranit
Trojantim, aby se dostali do Italie. Tak psobi hned prvni boute, na zac¢atku I. knihy (kdy Iuno
rozviii mofte, po kterém se plavi Aeneovy lod¢), tak ptisobi pfi lovu ve I'V. knize (kdy se motiv
boute propoji s motivem siatku a [un6 odda Aenea s Didoénou, aby Trojané zustali v Karthagu), tak
pusobi v zavéru IV. knihy (kdy Dido6 zrazuje Aenea od plavby, nebot’ pry neni spravny ¢as na cestu
pro Casté boufe v daném obdobi). A€ tyto boufe z [unoniny strany sleduji vzdy stejny zamér, prece
jen se zdaji byt na prvni pohled protichidné — motské boufte, kterd pfinasi smrt, tu stoji vedle boufe,

jez stvrzuje manzelstvi.

Vsechny tyto boufe vsak plsobi nepatfi¢n€, vykloubené. Prvni z nich odehravajici se na mofi je

vytvoiena [unonou a Aiolem, kralem vétra. Déje se vSak jaksi nepravem. Aiolus vétry rozboufi

22 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1., [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/vergil/aenl.shtml, v. 8
23 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha 1., ptel.O. Vanorny, Praha, Svoboda, 1970, v. 8
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mofe, aniZ by na to mél pravo, nebo alespon souhlas, a [uno za zady Iova vrha blesky. Onu

nepatfi¢nost v textu vyjadiuji slova Neptunova, ktery uti§i mote:

,,non illi imperium pelagi saevumque tridentem,
sed mihi sorte datum. Tenet ille immania saxa,
vestras, Eure, domos; illa se iactet in aula

Aeolus, et clauso ventorum carcere regnet. “ **

,»,INema nad motem vladu ni stra$ny trojzubec svéfen
losem, nybrz ja — on v pustych skalinach vladne —
tam je, Eure, va§ diim — at’ v tomto se nadyma dvofie

Aiolos: v zalafi vétra, vSak v zavieném, jeho je vlada!

Druhou boufti se Tuno snazi Aenea ptipoutat k Didon€. Ona boufe nese nélezitosti fimské svatby:.

Pro srovnani takto je popisovana ¢ast obfadu v jedné z Catullovych svatebnich pisni:

., tollite, o pueri, faces:
flammeum video venire.
ite concinite in modum
"lo Hymen Hymenaee io,

io Hymen Hymenaee.'" *°

,,H0S81, pochodné do vyse!
Z{im uZ nevéstin zavoj bliz!
Vpted — a zpivejte do taktu:

Hymenaie, hoj, Hymene,

Hymenaie, juch, hejsa!*

24 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1.%, c. d. (pozn. €. 20), vv. 138 — 141

25 VERGILIUS, P. M.: Aeneis, ,,Kniha L.“, c. d. (pozn. ¢. 21), vv.138 — 141

26 CATULLUS, G. V.: Carmina, ,,¢. 61, c. d. (pozn. €. 3),s. 174, vv. 121 — 125
27 CATULLUS, G. V.: Basne, ,,¢. 61« c. d. (pozn. ¢&. 4),s. 111, vv. 121 — 125
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Svatba ve Vergiliové eposu je vSak jistym zptisobem odli$na:

,,speluncam Dido dux et Troianus eandem
deveniunt. prima et Tellus et pronuba Iuno
dant signum, fulsere ignes et conscius aether

conubiis summoque ulularunt vertice Nymphae. “

,D1d0 s trojskym viiddcem vsak vejdou do téze sluje.
Vtom jiz Zem své znameni dé, s ni bohyn¢ snatka
Iuno — zazaii blesky i obloha, svédkyné svatby,

< 29

na vrsich vysokych hor pak hlasité zavyskly nymfy.

Nalezitosti, které vidime v Catullové basni, jsou zde zastoupeny vzdy néfim jinym — pochodné
se proménily v blesky, svatebni pisn€ ve vyskani nymf, t€émi, ktefi se svatby ucastni, jsou Zem¢,
Iuno, obloha, nymfy — Zadny ¢lovék. Celé scéna piisobi nepatticné, trochu désive. Jednak vSe, co se
déje, vyzniva dosti prehnanég, dale pak oba dva jak Aeneas, tak Dido6 vesli do jeskyné, aby se ukryli

pted boutkou, tj. pted bouikou, ktera zde ptimo ziskava vyznam snatku.

3.5.2. Osud

Vsechny boute obsazené v 1. a IV. knize se snazi zvratit pfedem dany béh udélosti, a pravé osud
je dal§im dulezitym motivem Aeneidy, ktery, nutno dodat, prertistd az v jedno z hlavnich témat
knihy, a je pojat ve smyslu stoického ucenti, které kratce vystihuje Seneca mladsi (autor o néco malo

pozdgjsi) takto:

,, Ducunt volentem fata, nolentem trahunt. *“

28 VERGILIUS, P. M.: deneis, ,,Liber IV.“, [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/vergil/aen4.shtml, vv. 165 — 168
29 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, piel.O. Vanorny, Praha, Svoboda, 1970, vv. 165 — 168

30 SENECA, L. A.: Epistula CVII. ad Lucilium, [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:
http://www.thelatinlibrary.com/sen/seneca.ep17-18.shtml
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,,.Svolného osud vede, vleée vzdorného.**!

,,Aeneas si je vedom vyznamu této povinnosti (dojit do Itdlie a stat se tam praotcem rimského
naroda), a proto jde vedomné za svym cilem. Jen jednou ztraci smysl pro povinnost, kdyz zamilovan
v kralovnu Didonu prodléva v Karthagu, odkud nakonec odchazi, odvaden za svou povinnosti

bozskym napomenutim. “ (HoSek 1970: 13)

., Aeneovou trvalou vlastnosti je byt pius; ale ten vyraz prekladany jako zbozny musime
v Aeneidé chapat v daleko Sirsim vyznamu jako védomy si svého zdavazku nebo dbaly svych
povinnosti. Clovek je pius nejen ve vztahu k bohiim, nybrs i viici spolecnosti: viici rodiciim, viici
klientiim, vuci pratelim atp. Proto tato hlavni Aeneova viastnost mizi, jakmile jeji nositel prestava

7 o6

v Karthagu plnit své poslani. “ (Hosek 1970: 14n)

Tento ptivlastek Aeneas ztraci na zacatku IV. knihy. Dokonce se v diisledku jeho jedndni zacne

pochybovat o jeho povaze. To kdyZ Iupiter kdZe Hermovi:

,,adloquere et celeris defer mea dicta per auras.
non illum nobis genetrix pulcherrima talem

promisit* ¥

»Rychle mu vétrem dones mé rozkazy témito slovy:

Ze on takovy neni, jak sli¢na mi slibila matka!*?

Je ptimo feceno, ze Aeneas jiz neni tim, kdo nasleduje sviij osud, Ze se stal tim, koho je potieba
tdhnout, coz se opravdu v textu déje. Nestacilo jen pfimého napomenuti samotného Iova, aby se

Aeneas rozhodl odplout do Italie, ¢as odjezdu musel byt jeste uspiSen dal§im varovanim:

,, huic se forma dei vultu redeuntis eodem

obtulit in somnis rursusque ita visa monere est, “ 3

31 SENECA, L. A.: Dalsi listy Luciliovy, ,,107. list“, ptel. V. Bahnik, Praha, Svoboda, 1984, s. 232
32 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,.Liber IV.%, c. d. (pozn. €. 26), vv. 226 — 228

33 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, c. d. (pozn. €. 27), v. 226n

34 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber IV.“, c. d. (pozn. €. 26), v. 556n
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,,Vtom se mu jakysi biih, jenz v téZe se podobé¢ vracel,

opét ve snach zjevil a zase mu vystrahu daval,**

Aeneas vsak neni jedinym, kdo nedba osudu, stejné¢ se chova i Dido. Kdyz se v eposu prvné

objevi jeji jméno, doprovazi ho tento popis:

,.fati nescia Dido “ *°

,,neznala osudu Dido*Y’

Dalsi okolnosti tuto skute¢nost jesté potvrzuji, napt. kdyz porusi svij zdvazek k Sychau,
mrtvému choti, nejexpresivnéji ale ziejme pii konci IV. knihy, kdy se Did6 dozvida, ze Aeneas

planuje cestu do Italie, kdy se snazi vyvratit, jak ho Iupiter tsty Herma napomenul:

., hunc augur Apollo,
nunc Lyciae sortes, nunc et love missus ab ipso
interpres divum fert horrida iussa per auras.
scilicet is superis labor est, ea cura quietos

sollicitat. “ %

,»ted’ najednou veli mu Foibos,
ted pry lické véstby — a nyni samym pry lovem
poslan byl bozsky posel a ptinasi straslivy rozkaz.

Ovsem — bohtl to dilo — ti nejspis se staraji o to!* **

To, ze je Dido slepa k Aeneové osudu, je vyjadieno 1 v momenté, kdy se Aeneovi vrati piivlastek
pius — tedy po zminéném rozhovoru, pii kterém ho Did6 nazyva nevérnym muzem (perfide),

ukrutnym muzem (crudelis), bidnikem, jemuz neni bohyné matkou ni praotec Dardanos predkem

35 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, c. d. (pozn. €. 27), v. 556n

36 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1., c. d. (pozn. €. 20), v. 299

37 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha 1., c. d. (pozn. ¢. 21), v. 299

38 VERGILIUS, P. M.: Aeneis, ,,Liber IV.“, c. d. (pozn. €. 26), vv. 376 — 380
39 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, c. d. (pozn. ¢. 27), vv. 376 — 379

21



(nec tibi diva parens generis nec Dardanus auctor, perfide) atd. Tim jako by se vSechna tato
oznaceni zavrhla, ukazala se nepravdiva a onen piivlastek mu zlstava i ptes to, ze odesel

pfipravovat odjezd, Ze neutisil Didonu, a€ by chtél. V textu je doslova toto:

,, At pius Aeneas, quamquam lenire dolentem
solando cupit et dictis avertere curas,
multa gemens magnoque animum labefactus amore

iussa tamen divum exsequitur classemque revisit. ““ *

,Aeneas, hrdina zbozny, a¢ rad by byl kralovné bolest
ztisil utéSnou feci a velké ji souzeni zmirnil,
vzdychaje z hlubin srdce a laskou rozechvén v dusi,

pfec jen rozkaz bozi chtél vykonat: proto Sel k lod’stvu* *!

Konec IV. knihy, tedy Aenetiv odjezd a Didonina sebevrazda, jeho expresivné zobrazené
Silenstvi a beznadgj, ktery je tak pisobivy pro Ctenafe, je uz dovrSenim toho, jak za sebou osud tyto
dvé postavy, predev§im Didonu, tdhne, kam az je dovlece. Na konci stoji rozdélené, kazda smétuje
k svému osudem danému cili. Rozd¢€leni je zobrazeno nejenom tim, ze Didé neznd Aenetiv osud,

jeho povinnost, ale zZe ani Aeneas netusi nic o tom, co se stane s Didonou poté, co vypluje od

libyjskych biehd:

., Interea medium Aeneas iam classe tenebat
certus iter fluctusque atros Aquilone secabat
moenia respiciens, quae iam infelicis Elissae
conlucent flammis. quae tantum accenderit ignem
causa latet; duri magno sed amore dolores
polluto, notumque furens quid femina possit,

triste per augurium Teucrorum pectora ducunt. “ *

40 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber IV.“, c. d. (pozn. €. 26), vv. 393 — 396
41 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, c. d. (pozn. €. 27), vv. 393 — 396
42 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber V., [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/vergil/aen5.shtml, vv. 1 — 7
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»Pevné jsa odhodlan plout, byl zatim v stfedu své cesty
Aeneas, hladinu brazdil, jez ztemnéla severnim vétrem,
k hradbam se dival zpét, v nichz hranice nebohé knézny
jasnou zafi plala — a nevédél, odkud ten plamen.
Trotm je vSak znamo, jak trpké rodi se bolest,
kdykoli vrouci laska je znecténa — ¢eho je vSeho

schopna ve vasni Zena — a zIa se v nich predtucha budi.* **

Tato slova stoji na zac¢atku V. knihy, ¢imz se také zvyraziuje odtrzeni Aenea od Didony, ktera
umira na konci IV. knihy. Oba je sledujeme v tentyZ okamzik, a ptece je kazdy z nich jiz pojat do
jiné knihy, do jiného pfibéhu — Did6 umira symbolicky na konci knihy, na konci vypravéni, zatimco
Aeneas stoji na zacatku knihy, v pili cesty smérem k Italii, nékam déale sméfuje. Tento rozdil mezi
nimi se pak jesté jednou realizuje v VI. knize, totiz kdyz Aeneas schazi do podsvéti za svym otcem

a cestou potka Didonin stin.

3.5.3. Lov

Na to, v co milostny piib&h vyusti, v§ak ¢tenaie v pribéhu textu odkazuje a predvida jiny
motiv — motiv lovu. Hned prvnim skutkem, jenz Aeneas, poté co s nékolika malo lod'mi ptipluje
k libyjskym bfehtim, vykona, je, Ze sdm ulovi sedm jelend, které piinese svym druhtim. Vergilius

nam na tomto misté predklada obraz Aenea jakozto lovce.

Podruhé¢ se s timto motivem setkdvame, kdyz jde Aeneas spolu s Achatem prozkoumat krajinu.
Do cesty jim vstoupi VenusSe piestrojend za lovkyni a popisem dosti podobnym tomu Venusinu je
vyli¢ena 1 Dido, kdyZ na ni Aeneas prvné popatii. Ob¢ jsou pfipodobnény k Diané. U Venuse se za

to zaslouZzi Aeneova slova:

,,O quam te memorem, virgo? Namque haud tibi voltus
mortalis, nec vox hominem sonat: O, dea certe—

an Phoebi soror? an nympharum sanguinis una?— " *

43 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha V.“, ptel.O. Vainorny, Praha, Svoboda, 1970, vv. 1 — 7
44 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. ¢. 20), vv. 327 — 329
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,Jak t€ vSak mam oslovit, 6 div¢ino? — Nejsou tva lice
lidska - po lidsku nezni tvlij hlas — tys bohyné¢ jisté!

Jsi snad Foibova sestra — ¢i snad pochazi$ z rusal¢i krve?«

K Didoné€ nam zase vypraveé€ poskytuje takovyto popis:

., Qualis in Eurotae ripis aut per iuga Cynthi
exercet Diana choros, quam mille secutae
hinc atque hinc glomerantur oreades; illa pharetram
fert umero, gradiensque deas supereminet omnis:
Latonae tacitum pertemptant gaudia pectus:
talis erat Dido, talem se laeta ferebat

per medios “ *°

»Nejinak na hibetech Kynthu neb luznych Eur6tu bezich
Artemis provadi tance a tisice a na tisic v pravodu jejim
hemzi se horskych nymf kol dokola — Artemis v cele
toulec na plecich nese a kracejic precniva vSecky —
Latoné¢ tichy ples pak proudi blazenou hrudi:

takova byla i Dido, jak radostné kracela stiedem,* ¥/

Oba popisy se tak castec¢né propojuji, koresponduji spolu, avsak jen na prvni pohled. Je potieba
dodat, Ze Aeneovi se po chvili zjevi prava tvar divky, se kterou hovoii. Venuse odhodi ptevlek,
ukaze svou vlastni tvar a nasledn¢ mu zmizi pted o¢ima. U Didony je tomu trochu jinak — ona je
tou, kterd se neskryva a ukazuje se v pravém svétle, naproti tomu Aeneas s Achatem jsou ukryti
v mlze, sleduji, co se bude dit, a kdyz zjisti, ze vSe je v naprostém potadku, vystoupi z mlhy, nechaji

se spatfit.

V ten okamzik se naopak Aeneas propojuje s postavou Venuse:

45 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha 1.“, c. d. (pozn. €. 21), vv. 327 — 329
46 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber L.“, c. d. (pozn. €. 20), vv. 498 — 504
47 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha 1.“, ¢. d. (pozn. ¢. 21), vv. 498 — 503
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., Restitit Aeneas claraque in luce refulsit,
os umerosque deo similis, namque ipsa decoram
caesariem nato genetrix lumenque iuventae
purpureum et laetos oculis adflarat honores:
quale manus addunt ebori decus, aut ubi flavo

argentum Pariusve lapis circumdatur auro.* **

»Aneas stal tam sam a v jasném zazafil svétle,
s pleci a tvari jak bih, vzdyt Venus sama mu dala
krasou zéfici vlas, téZ vdechla mu rizovy nadech
mladi a vesely ptivab mu vkouzlila do jeho zrak,
jako kdyZ mistrova dlan d4 ptivab slovové kosti,

neb kdyz parsky kamen neb stiibro je vroubeno zlatem.* *

Dale pak Venuse v prevleku hleda své sestry a pta se Trojanii, zda je nevidéli. Obdobné 1 Aeneas
s Achatem postradaji své druhy, které nasledné naleznou, kdyZ mluvi s Didonou. Tématem jejich
rozhovoru (Aeneovych ztracenych druhti a Didony) se stane Aeneas — Trdjané ho hledaji, Did6

nevi, kde je, a snazi se jim pomoci. Opét obdobné¢ jako pfi setkani Aenea a Venuse.

V prvnim obraze také Aeneas matce vycita, jak se chova, ve chvili, kdy se uz od nich vzdaluje.

., Quid natum totiens, crudelis tu quoque, falsis
ludis imaginibus? Cur dextrae iungere dextram

non datur, ac veras audire et reddere voces? “ *°

,Procpak tolikrat matko, matko, i ty tak kruté¢ me salis
klamnou pietvarkou svou? — Pro¢ rukou stisknouti ruku,

pro¢ téz pravdivou fe¢ nam nedano slySet?* !

48 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. ¢. 20), vv. 588 — 593
49 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha L.“, c. d. (pozn. ¢. 21), vv. 588 — 593
50 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. ¢. 20), vv. 407 — 409
51 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha 1.“, c. d. (pozn. ¢. 21), vv. 407 — 409
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A pravé podobnymi natky pozdéji Dido naléhd na Aenea, aby zlstal v Karthadgu. Lze tedy vidét,
ze ac si jsou oba popisy (Venusin a Didonin) nesmirné podobné, stanou se ve skutecnosti naprosto
prevracenymi — neni mozné k sob¢ ptipodobnit Did6 a Venusi. Spise se jevi, ze kdybychom setkani
Aenea a Didony prenesli do setkani Aenea a Venuse, stala by Did6 na pozici Aenea, zatimco Aeneas

by se vtelil do Venuse.

Tento pohled naprosto ptevraci ptipodobnéni Didony k Diang, k lovkyni, a proto se nemizeme
divit, Ze ve zbytku textu, az na jedinou vyjimky (kdyz zacina lov, ktery pterusi boufe), nevystupuje

Did¢ jako lovkyné, ale jako kofist, lovna zv¢r:

., uritur infelix Dido totaque vagatur
urbe furens, qualis coniecta cerva sagitta,
quam procul incautam nemora inter Cresia fixit
pastor agens telis liquitque volatile ferrum
nescius: illa fuga silvas saltusque peragrat

Dictaeos; haeret lateri letalis harundo. ““ >

,,Hof1 prudkou vasni a t€ka neboha Did6
Silen€ celym méstem jak Sipem stielena larika,
po niz zdaleka pastyt, jak bezpecné po lesich krétskych
béha, na lovu stfili, a nevéda, Ze ji uz ranil,
necha v ni perutnou stielu — lan prcha krétskymi hvozdy,

avSak smrtici $ip ji vézi zabodnut v boku.* >

Tradi¢ni pfedstavu Erota, kterou lze spatfit napt. v Argunautice Apollonia Rhodského, tvoti
chlapec s lukem a Sipem, ktery, pokud zasahne cil, dokaze v jedinci vzbudit lasku. Tento motiv je
obsazen i v Aeneid¢, kdy je onim cilem Didd. Neni zde piimo obraz, kdy chlapec natahuje tétivu

a 8ip zasahne Didonu, avSak tato pfedstava se Ctenafi v souvislosti s motivem lovu vkrada na mysl.

V tuto chvili mame pied sebou dvé postavy — lovce Aenea a Didonu jako lovnou zvér. Takto
skute¢né v textu figuruji a pomyslny lov je Gspé$ny — lovec skoli hnané zvite. Déje se tak skoro
doslovné, nebot’ Did¢ si pfivodi smrt Aeneovym mecem, ktery je nadto zpiitomnén i svym

obleéenim:

52 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,.Liber IV.%, c. d. (pozn. €. 26), vv. 68 — 73
53 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, ¢. d. (pozn. ¢. 27), vv. 68 — 73
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,,at trepida et coeptis immanibus effera Dido
sanguineam volvens aciem, maculisque trementis
interfusa genas et pallida morte futura,
interiora domus inrumpit limina et altos
conscendit furibunda rogos ensemque recludit
Dardanium, non hos quaesitum munus in usus.
hic, postquam lliacas vestis notumque cubile

conspexit, paulum lacrimis et mente morata ““ **

,D1d0 v zimni¢nim chvatu a Silend umyslem straSnym,
zrakem krvavym kouli a tvaf, jez vSecka se chvéje,
skvrnami podlitu m4 a bledé blizkost smrti,
vrazi do nitra domu, kde vysoka hranice stoji,
vystoupi na jeji vrch jak zbésila, vytrhne z pochvy
dardansky me¢, jenz na tento cil kdys vyzadan nebyl.
Jakmile Aenetliv Sat, jak znamé spatiila lizko,

v slzach a vzpominkach trpkych jen kratkou prodlela dobu,* >

3. 6. Zavér

Aeneas je hrdina, ktery témét po celou dobu nésleduje sviij osud. Mé za kol doplout s Trojany
do Itélie, aby se mohl zrodit fimsky néarod, a v jeho postavé se skryva ideal fimského obcana podle
star§ich republikanskych mravi, které se Augustus snazil v Rimé upevnit — &lovéka, ktery se v prvni
fad¢ zajima a stat, o spoleCnost a veskeré své jednani podiizuje tomuto ucelu. Osobni city, prani
a touhy jsou upozadény pted poslanim, v€etn¢ milostného vzplanuti, jez se mu vzpird. A prave to je
tragédie Didony — Zeny, kterd neni soucasti Aeneova osudu a ktera brani jeho naplnéni. Laska je
tedy zobrazena az jako druhotada zalezitost, opomenutelna, bezvyznamna v porovnani

s povinnostmi vii¢i bohtim, osudu a narodu.

Ptibeéh Didony a Aenea, spolu s vyznamem ktery nese, je zvyraznén dovednou praci s kompozici,

dostava se nad troven ostatnich piihod a jeho sdéleni se stdva naléhavéjSim.

54 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Liber IV., c. d. (pozn. €. 26), vv. 642 — 649
55 VERGILIUS, P. M.: 4eneis, ,,Kniha IV.“, ¢. d. (pozn. €. 27), vv. 642 — 649
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Inspiraci ¢erpa Vergilius pfedevs§im z feckych bésniki, ptedevsim z Homéra a Apollonia
Rhodského.

Didakticky raz dila umoziuje Vergiliovi rozsdhleji rozvijet motivy. Stejné motivy tak nabyvaji
ruznych podob, navzijem se k sob¢ vztahuji a plnohodnotny vyznam vytvaii ve svém celkovém
souhrnu (viz napt. motiv lovu). Otevira se také prostor pro promluvy postav plné emoci, které

pusobi na Ctenére. V textu je dosti vyrazna i jeho epicka slozka.

Milostny pitibeh je vypraveén v er-formé, vypravée neni zapojeny do situace, ptibéh mu zjevila
muza. Vypovidd hodnovérné a spolehlivé, na né€kterych mistech ustoupi do pozadi, aby se mohla
vyjadtit nékterd z postav, jejiz promluvu vzdy ptedem uvede a upozorni ¢tenare, na co by se mél

soustredit.

4. PUBLIUS OVIDIUS NASO — ARS AMATORIA

V Ovidiové dile se zavrsil vyvoj fimska elegie, pfedevsim elegie milostné, kterd dosahla
vytiibené formy a jazykové uhlazenosti. Jednou z Ovidiovych elegii je i dilo, jimZ se budu v

nasledujicich fadcich zabyvat, nazvané Ars amatoria.

4. 1. Cil basné

Ars amatoria, didakticka elegicka basen Publia Ovidia Nasona, byla sepsdna, aby vzd¢lala

neznalé v milostném uméni. Zamér je vyjadren hned v jejim tivodu, v prvnich versich:

,,Siquis in hoc artem populo non novit amandi,

Hoc legat et lecto carmine doctus amet. “*°

,,Je-1i v narod€ nasem, kdo uméni milovat nezn4,

ten az si preéte mij navod, poucen milovat spé&j!*’

Autor predklada Ctenafi jakousi ucebnici, jejimz hlavnim tématem je laska, kterd je na nékterych

mistech vykreslena jako hra, souboj, zabava.

56 OVIDIUS, P. N.: A4rs amatoria, ,,Liber 1., [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/ovid/ovid.artis1.shtml, v. In
57 OVIDIUS, P. N.: Uméni milovat, ptel. 1. Bures$, Praha, Odeon, 1969, s. 9
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., Ite in bella pares; vincant, quibus alma Dione

Faverit et toto qui volat orbe puer. “*

»Dejte se v boj: nechat’ zvitézi strana, jiz bude

Venuse prat a hoch, cely jenz proléta svét. >

., A o0 zabavu tu vskutku jde: milostny vztah ztratil v Ovidiovych ocich charakter znicujici vasné
a stal se intelektualni hrou, galantni zabavou, ktera se podrizuje souboru viastnich pravidel,
eticko—estetickym zdkonitostem, které jsou odvozeny z latinské erotické elegie. “ (Conte 2003, 322)
Ovidius se snazi poucit ¢tenaie v této hie, a z toho diivodu v textu vystupuje lyricky subjekt jako
jakysi ucitel.

,,Non ego divitibus venio praeceptor amandi: “"

,jakozto ucitel lasky ja nehodlam k bohadim chodit“®'

V bésni se predklada nepreberné mnozstvi situaci, spoustu rad, jak se zachovat (kde se seznadmit
s divkou, jakym zpiisobem s divkou mluvit, jak se chovat pii nemoci, jak by se divky m¢li kraslit,
jak oklamat straz atd.), pficemz, jak se zmiiiuje G. B. Conte, vychazi ze starsi elegické tradice
(ptedevsim z Propertia a Tibulla). ,, Role, situace a chovani, to vse je jiz predem dano
a kodifikovano — ,zaznamenano ‘ v literarnich textech, které musi predstavitelé galantni spolecnosti
povazovat za vzory hodné nasledovani. Ovidiova uloha pak nemiize spocivat v nicem jiném nez
sestaveni inventare elegického svéta, v napsani ,ucebnice’, jejimz normam je tieba se prizpiisobit.
(Conte 2003, 322) Text basn¢ zaroven poukazuje na to, Ze neni mozno vse zobecnit, ze kazdy

jednotlivec se musi umét zachovat podle okolnosti, ve kterych se octne.

58 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber II1.“, [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/ovid/ovid.artis3.shtml, v. 3n
59 OVIDIUS, P. N.: Uméni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 99
60 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber I1.“, [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:

http://www.thelatinlibrary.com/ovid/ovid.artisl.shtml, v. 161
61 OVIDIUS, P. N.: Umeni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 60

29


http://www.thelatinlibrary.com/ovid/ovid.artis1.shtml
http://www.thelatinlibrary.com/ovid/ovid.artis3.shtml

., Finiturus eram, sed sunt diversa puellis

Pectora: mille animos excipe mille modis. %

,UZ jsem skonciti chtél, vSak rtizna je povaha divek:

zpusoby tisicerymi v tisice srdci se vkrad™*®

Vnéjsi struktura prvniho dvojversi poukazuje na zptisob, jakym ma Ovidius v planu poucit
neznalé. Postavime-li oba versSe vedle sebe, zjistime, Ze jejich sdé€leni je velmi dobfe umocnéno

vystavbou verse.

Prvni ver§ ma celkem zvlastni a matouci slovosled, jednotlivé vyrazy jsou promichany, je nutno
se chvili zaméfit na to, co k sob¢ patfi (jen pro predstavu v doslovném piepisu do ¢estina by znél asi
takto: ,,Jestlize kdo v tomto uméni narod¢ nezna milostné*‘). Zmateni slov jako by odraZelo zmateni

¢loveka ve vécech milostnych, plisobi ¢aste¢né neohrabané, nepiirozené.

Druhy vers se naopak vyjadiuje naprosto jednoznacné a strucné, ve smyslu ¢ti, docti, miluj
(Cestina vSak neumdi struéné vyjadfit vse, co je ve slovech obsazeno). Vers jako by napodoboval
Caesarovo slavné veni, vidi, vici. Nic vice neni potfeba sd¢lit, nic vic v tom neni, nez co basen

obsahuje.

4. 2. Kompozice

Dilo je rozdé€leno do tii tématicky uzavienych knih. Prvni dvé jsou urceny chlapciim. Jedna
z nich nabizi rady, jak si nalézt a ziskat divku, druha poucuje o tom, jak si divku udrzet. Tteti kniha

je pak vénovana divkam.

Ve I1I. knize se opakuje nebo zrcadli spousta z toho, co bylo feceno v knize 1. a II. Znovu se lici,
jak starne lidské t€lo, v zavéru se opakuje vyzva z konce II. knihy, lyrickému subjektu opét
napomaha Venuse, bohaty muz, pro kterého Ovidius nesepisuje rady, nebot’ jemu jich neni

zapotiebi, se zde méni v krasnou divku atd.

62 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber L.“, c. d. (pozn. €. 54), v. 755n
63 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 48
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4. 3. Mistni a ¢asové ukotveni

Z citaci &. 56 a 57 rovnéz vysvita, Ze text je uréen Rimantm (,,in hoc populo®), Ze je ukotven
v konkrétnim prostoru, totiz v mésté Rim. ,, Ovidius popisuje mista setkdni, mondénni spolecenské
udalosti (hostiny, divadla, hry v cirku, prochazky), chvile zabavy, povyrazeni a nejriiznéjsi
prilezitosti, které skytal Zivot v Rimé. “ (Conte 2003, 322) Z mist miizeme v basni nalézt Sloupovi
Pompéjovo, cirk, Dianin chram, Martovo pole, ze svatkii slavnosti syrskych Zidi, Fortunin den,
dubnové Kalendy, namoini hry, triumf. Ctenaf narazi dokonce i na konkrétni postavy a udalosti
ukotvené v Case:

., Ecce, parat Caesar domito quod defuit orbi

Addere: “%*

,Ejhle chysta se Caesar, co chybélo pfipojit jesté

€65

k dobytym zemim.

Jak viak vypadal Oviditiv Rim? Piedné to bylo mésto rychle se rozvijejici, bohatnouci,
pfepychovéjsi a pohodlnéjsi k zivotu nez diive zasluhou Augustovou. Asi nejlepsi predstavu o jeho

rozvoji nam nabizi Suetonius:

,, Urbem neque pro maiestate imperii ornatam et inundationibus incendiisque obnoxiam excoluit

adeo, ut iure sit gloriatus marmoream se relinquere, quam latericiam accepisset. “*

,Rim, ktery predtim nebyl tak vystavny, aby to odpovidalo velkoleposti fise, a zhusta trpél
zaplavami a pozary, zuSlechtil touto mérou, Ze se mohl opravnéné chlubit: ,Pievzal jsem mésto

cihlové a zanechavam po sob& mramorové.*

Po obéanskych valkach a téméf neustalych bojich v pribéhu trvani republiky ptichazi do Rima

obdobi klidu a stability.

., lanum Quirinum, semel atque iterum a condita urbe ante memoriam suam clausum, in multo

breviore temporis spatio terra marique pace parta ter clusit. “*

64 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1.“, ¢. d. (pozn. ¢. 54), v. 177n

65 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55),s. 17

66 Suetonius G. T.: Vita Divi Augusti, [online], [cit. 18.3.2019], Dostupné z:
http://www.thelatinlibrary.com/suetonius/suet.aug.html, odstv. 28

67 Suetonius G. T.: Zivotopisy dvandcti cisarii, piel. B. Ryba, Praha Svoboda, 1974, s. 91, odstv. 28

68 Suetonius G. T.: Vita Divi Augusti, c. d. (pozn. ¢. 62), odstv. 22
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,»Chram Iuna Quirina, ktery byl pied jeho dobou od zaloZeni mésta zavien vsehovsudy dvakrat,

sam v mnohem krat$im ¢asovém tseku, upevniv mir na zemi i na mofi, dal zaviit tfikrat.®

To ovSem neznamend, Ze by Octavianus nepodnikal ozbrojené vyboje. K tisi pfipojil napt. Egypt
a ¢ast Malé Asie. Z téchto uzemi se do Rima dostaly i dfive nezndmé novinky, napf. kosmetika,
ktera se stala t¢ématem jiné Ovidiovy basné. ,, Vystrednostem spojenym s tehdejsim blahobytem
a rafinovanostmi (cultus) odpovida také dilo Pomiicky k pésteni Zenské tvare (dochovalo se jen 100
versii v elegickém distichu), které se stavi proti tradicnimu odmitani kosmetiky a objasiuje techniku
pripravy nékterych kraslicich prostredkii. “ (Conte 2003: 323) Ovidius pfijimal v§e, co mu mésto
nabizelo, a zaroven ho netrapli starosti ohledn¢ hmotného zajisténi. Kdyz probihala bitva u Actia,
bylo mu asi osm let, a nema tedy takovou zkuSenost s ob¢anskou valkou jako Vergilius nebo
Horatius a vétinu Zivota travil v Rim& vyse popsaném. Tento Rim, do néhoz p¥isel, vychvaluje

v Ars amatoria;:

,, Prisca iuvent alios: ego me nunc denique natum
Gratulor: haec aetas moribus apta meis.
Non quia nunc terrae lentum subducitur aurum,
Lectaque diverso litore concha venit:
Nec quia decrescunt effosso marmore montes,
Nec quia caeruleae mole fugantur aquae:
Sed quia cultus adest, nec nostros mansit in annos

Rusticitas, priscis illa superstes avis. "’

,»Jiné veék davny at’ t&si, ja dekuji, ze jsem se zrodil
teprve ted’. Nas vék hodi se povaze mé,
ne vsak proto, ze ted’ se dobyva poddajné zlato,
ani ze z dalekych biehti perly se svazeji k nam,
ani Ze ubyva hor, v nichz mramoru spousta se lame,
ani ze mohutné stavby stlacuji modravy proud,
ale ze vzdélanost je, ze nepiesla do naSich Cast

znama prostota drsna, davny jiz pozival déd.«™

69 Suetonius G. T.: Zivotopisy dvandcti cisari, c. d. (pozn. &. 63), s. 86, odstv. 22
70 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber I11.“, c. d. (pozn. €. 56), vv. 121 — 128
71 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 104

32



4. 5. Vérohodnost

V bésni se Casto poukazuje na vérohodnost sdéleni, dociluje se toho riznymi zplsoby. Hned

mezi prvnimi versi piSe Ovidius toto:

,»Me Venus artificem tenero praefecit Amori;

Tiphys et Automedon dicar Amoris ego. “”*

,mne zas urcila Venus byt néZnému Amoru mistrem:

Tifys i Automedon Amorav ja budu slout*”

Lyricky subjekt se stylizuje do postoje, kdy on je tim vyvolenym, ktery pravdivé vypravi
o vécech milostnych. Védomosti mu jsou vnuknuty samotnou Venusi, bohyni lasky, ona je tou,
ktera stoji za nim, vede jeho ruku, stvrzuje jeho usudek. V tvodu i ve druh¢ knize se k ni navic

ptidava i Apollon.

,,Haec ego cum canerem, subito manifestus Apollo
Movit inauratae pollice fila lyrae.
In manibus laurus, sacris inducta capillis
Laurus erat; vates ille videndus adit.

Is mihi 'Lascivi’ dixit 'praeceptor Amoris, “”*

»Zatim co toto jsem pél, tu pfede mnou Apollon nahle
na své zlacené lyie palcem se dotekl strun.
V rukou mél vavfin a vaviin mél vpleteny v posvatnou kadef;

prichazi ke mné ten véstec, abych ho vidél, on di:*"

I ptes pomoc, které se lyrickému subjektu dostava, vykresluje svou snahu jako nesmirné

obtiznou, kdyz popisuje povahu Amora:

72 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. €. 54), v. Tn

73 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55),s. 9

74 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber IL.“, c. d. (pozn. €. 58), vv. 493 — 497
75 OVIDIUS, P. N.: Umeni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 80
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., Ille quidem ferus est et qui mihi saepe repugnet:
Sed puer est, aetas mollis et apta regi.
[-]
Aeacidae Chiron, ego sum praeceptor Amoris:

Saevus uterque puer, natus uterque dea. “’°

,» Takovy divoch je sic, Ze proti mné& Casto se bouii,
da se vsak, vzdyt je chlapec, zvladnout ten poddajny vék
[...]
Jako byl Achilliv Cheirén, tak Amortiv ucitel ja jsem —

kruti jsou oba ti ho$i, ten i ten z bohyn& syn“”’

Poukazuje na to, Ze nestaci byt pouze tim, kterého Venuse vybrala pro dany tcel a kterého
doprovazi i Apollon, ale ze je potieba byt ve vécech milostnych zkuSeny, Ze je tieba delsi dobu se
zaobirat touto zalezitosti. A pravé zkuSenost je dalSim podkladem, na jehoZz zaklade¢ si lyricky

subjekt ziskava respektu, na jehoz zakladé¢ demonstruje pravdivost svého tvrzeni.

,, Usus opus movet hoc: vati parete perito; “78

,,zkuenost k dilu mé& vede, nuz slySte mé&, znalého pévce!*”

,, Hoc unum moneo, siquid modo creditur arti,

Nec mea dicta rapax per mare ventus agit: 80

,Jeding¢ tohle ti radim, v maj um kdyz trochu se véii,

nema-li dravy vitr slova ma po mofi hnat.«*!

76 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1., c. d. (pozn. ¢. 54), vv. 7 — 18 passim
77 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55),s. 9

78 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. €. 54), v. 29

79 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 10

80 OVIDIUS, P. N.: A4rs amatoria, ,,Liber L., c. d. (pozn. €. 54), v. 387n

81 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 28
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Dva zptisoby, vySe popsané, mohou ve ¢tenafi vzbudit diivéru ve slova basné€, ovSem oba se
vztahuji pouze k lyrickému subjektu, nejsou v podstaté nijak ovéfitelné, mohou byt pouze nadutymi
fe¢mi, jimiz se chvasta. Ctenaf si nemusi byt jisty tim, Ze lyricky subjekt tak dobfe zna to, o Eem
vypravi. Na jednom misté se Ovidius dokonce sdm ptiznava ke své neznalosti nebo spise
nedokonalosti ve vécech milostnych. KdyZ vybizi ke klidu ve chvili, kdy divka projevi ndklonnost

n¢komu jinému.

., Hac ego, conﬁteor, non sum perfectus in arte;

Quid faciam? monitis sum minor ipse meis. “*

,PIiznam se, v umeéni tomto ni ja vSak zkuseny nejsem.

Co jen mam délat? Ja sdm poslusen nejsem svych rad**

., Didakticky raz dila je tu a tam prerusen mitologickym a historickym vypravenim [...], jez
slouzi jako nazorné priklady potvrzujici platnost. “ (Conte 2003, 322) Tento postup prostupuje celé
dilo a mimo drobna epyllia (inos Sabinek, Pasifaé, Achilleus a Deidameia, Daidalos a Ikaroos,
Ulixes a Kalypso, Kefalos a Prokris atd.) jsou do basn¢ vlozeny i kratké narazky vztahujici se vzdy

k probirané latce.

., In ferrum flammasque ruit, positoque decore
Fertur, ut Aonii cornibus icta dei.
Coniugis admissum violataque iura marita est
Barbara per natos Phasias ulta suos.
Altera dira parens haec est, quam cernis, hirundo:

Aspice, signatum sanguine pectus habet. “**

,Precin manzela svého a znecténd manzelska prava
Meédeia, kolSska zena, pomstila na détech svych.
Druha ukrutna matka je vlastovka, kterou ty vidas:

hled’, jak znamenim krve dosud mé znacenou hrud’!

82 OVIDIUS, P. N.: A4rs amatoria, ,,Liber IL.“, c. d. (pozn. ¢. 58), v. 547n
83 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 83
84 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber I11.%, c. d. (pozn. ¢. 58), vv. 379 — 384
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Tohleto dovede zrusit i souladnou lasku a pevnou ;

mél by se zlo¢intli t&ch varovat rozvazny muz.*

N4

Stejnym zplisobem upeviiuje své tvrzeni i zkuSenostmi z jinych oblasti, mezi nejéastéjsi patii

moteplavba:

,,Neve cibo prohibe, nec amari pocula suci
Porrige: rivalis misceat illa tuus.
Sed non cui dederas a litore carbasa vento,

Utendum, medio cum potiere freto. “*°

,»V jidle ji nesmis§ branit a sdm ji podavat nesmis
poharek trpkého I€ku; ty at’ ji micha tvij sok!
Na Sirém mofi az budes$ uz nesmis uzivat vétru,

za n&hoz od kraje biehu na moie vyplul tviij ¢lun.«¥

lov:

,,Nec tibi conveniet cunctos modus unus ad annos:

Longius insidias cerva videbit anus. “*

,» Take se pro kazdy vek ti nehodi jediny zptsob:

z dalky uz letita lan uvidi 1é¢ku tvych ok.*®

85 OVIDIUS, P. N.: Uméni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 73

86 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber IL.%, c. d. (pozn. €. 58), vv. 335 — 338
87 OVIDIUS, P. N.: Umeni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 69

88 OVIDIUS, P. N.: A4rs amatoria, ,,Liber L%, c. d. (pozn. €. 54), v. 765n

89 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 48
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zemeédélstvi:

,,Sed cur fallaris, cum sit nova grata voluptas
Et capiant animos plus aliena suis?
Fertilior seges est alienis semper in agris,

Vicinumque pecus grandius uber habet. “”’

,Pro€ by ses ale m¢l zklamat, kdyz nova rozkos je mila,
srdce ti uchvati vic majetek cizi nez tvij.

v

Oseni na cizich polich je zajisté bujnéjsi vzdycky,

sousediv dobytek ma pIn&jsi vémeé nez tviij.«"!

., Sed tamen et tauri cervix oneratur aratro,
Frenaque magnanimi dente teruntur equi,
Et mihi cedet Amor, quamvis mea vulneret arcu

Pectora, iactatas excutiatque faces.

yoo

,Prece vSak také byk da §iji si zatizit pluhem,
nadarmo do uzdy kouSe bujny a nezkrotny kiin:
podlehne Amor i mn¢, at’ hrud’ mi zranuje lukem,

tfebaze mava a tfese hoiici pochodni svou.*”

Ve vyctu by se dalo pokracovat jesté dlouho, nebot’ zabér oblasti, ze kterych Ovidius pfiméry

cerpa je obrovsky (hra v kostky, vojna, pfiroda,...).

4. 6. Jazyk

Ptiméry vSak neplni pouze funkci poucnou, nestvrzuji jen vyroky lyrického subjektu. Dodavaji

basni také atmosféru, ur€itou naladu, zamezuji, aby vyklad znél stroze. Diky nim se stava basen

90 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. €. 54), vv. 347 — 350
91 OVIDIUS, P. N.: Uméni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 25

92 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber 1.“, c. d. (pozn. €. 54), vv. 19 —22
93 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55),s. 9
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¢itelngj$i, plynulejsi a obraznéjsi, obzvlasté kdyz se na ne¢kterych mistech za sebou kupi jeden
ptimér za druhym, kdy se postupné rozviji obraz a ptivodni vyjadieni nabyva novych a novych

konotaci.

,,Si non accipiet scriptum, inlectumque remittet,
Lecturam spera, propositumque tene.
Tempore difficiles veniunt ad aratra iuvenci,
Tempore lenta pati frena docentur equi:
Ferreus adsiduo consumitur anulus usu,
Interit adsidua vomer aduncus humo.
Quid magis est saxo durum, quid mollius unda?
Dura tamen molli saxa cavantur aqua.
Penelopen ipsam, persta modo, tempore vinces:

Capta vides sero Pergama, capta tamen. “**

»Jestlize nepfijme dopis a necteny posle ho zpatky,
doufej, Ze jednou ho piecte; proto ji neustan psat!
Casem i vzpurni byci se do pluhu zapiahnout daji,
¢asem i tuhou uzdu snaset se nauci kin;
otfe se Zelezny prsten, kdyz stale se na prsté nosi,
zbrousi se zahnuté radlo, stale kdyz obraci zem.
Copak je tvrdsi nez skala, co naopak mekei nez voda?
A prece mekka voda vyhloubi uboci skal.

Nad samou Pénelopou (jen vytrvej!) zvitézis Casem,

spatiis sic pozdé pad Troje, prece vak spatiis ten pad.«*

Vypraveéni se asto dotyka i znacné€ choulostivych témat, kterd mohla v Ovidiové dobé leckoho
poboutfit. ,, Charakteristickymi rysy postavy dokonalého milence, tak jak ji lici Ovidius, jsou
nenucenda bezostysnost, nesnasenlivost a vyzyvava agresivita viici tradicni mordalce a starym
zvyklostem (a to predevsim ve velmi choulostivé oblasti sexualni a manzelské etiky, kterou se

Augustus snazil obnovit a prikladal ji zvlastni diileZitost; proto snad mohl skandal, vyvolany

94 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber L.“, c. d. (pozn. €. 54), vv. 469 — 478
95 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 33
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vydanim skladby Uméni milovat, poslouzit jako oficialni zaminka k obZalobé v okamziku basnikova
vwhnani z Rima). “ (Conte 2003, 322) Opomeneme-li viak etickou stranku basné, v dané dobé
pfinejmensim kontroverzni, je nutno podotknout, Ze jazyk, plny eufemismt a obraznosti, diky
pouzitym postupim ukryje ptipadnou vulgdrnost vyjadieni, které nésledné, alespoii pro dnesniho

Ctenafe, vyzniva mirné, klidn€ a celkem mile.

,,Sed neque tu dominam velis maioribus usus
Desere, nec cursus anteat illa tuos,
Ad metam properate simul: tum plena voluptas,
Cum pariter victi femina virque iacent.
Hic tibi versandus tenor est, cum libera dantur
Otia, furtivum nec timor urget opus.
Cum mora non tuta est, totis incumbere remis

Utile, et admisso subdere calcar equo. “*°

,»Neopust’ v§ak svou pani, kdyz vétSich jsi pouzil plachet,
ani at’ ona svou plavbu neskonc¢i diive nez ty.
Najednou spéjte k cili! To teprv je vrcholna rozkos,
jestlize, zmozeni stejné, lezi pak zena i muz.
Takovy udrzuj beh, kdyz klidu ti po vuli ptano,

a kdyz t€ nenuti strach uspisit tajny ten Cin;
neni-li bezpecny prutah, vsi silou se do vesel opii,

ostruhou pobidni kong, jenz se uz do trysku dal.*””

Zajimavé je, ze stejny postup, totiz nazyvat véci jmény, ktera vice lahodi uchu a ptisobi daleko

piijemné;ji, se objevuje v samotné basni jako rada, jak zahalit lidské vady.

., Nominibus mollire licet mala: fusca vocetur,
Nigrior lllyrica cui pice sanguis erit:

[-]

96 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber IL.%, c. d. (pozn. €. 58), vv. 725 — 732
97 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 95
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Dic habilem, quaecumque brevis, quae turgida, plenam,

Et lateat vitium proximitate boni. “*

,,Vadu lze zmirnit i ndzvem: bud’ snédou nazvana divka,

ktera bude mit v zildch nad smutlu ¢ernéjsi krev;

mali¢kou nazyvej néznou a piespftili$ tlustou zvi kyprou;

tak at’ se ukryje vada, pfednosti podobna jsouc.“*

Lyricky subjekt je vSak dalek toho, aby se pustil do vypravéni Gplné vSech detailt a drobnosti,

které s milostnym tématem souviseji. Stanovuje si urCitou hranici, za kterou se nepousti.

., Ad thalami clausas, Musa, resiste fores. “!"’

,loZnice zaviena, Muzo, pfed dvefmi zastav sviij krok.«'"!

Vyhyba se popisu konkrétni osobni milostné zkuSenosti, ktera se v textu sice vyskytuje, avSak

jen ziidka, na n€kolika malo mistech, ale stéle ji hali neur¢itost, nekonkrétnost.

,, Me memini iratum dominae turbasse capillos: “'"

,,Vzpominam, jak jsem v hnévu kdys pocuchal milence vlasy:*'*"

,,Nos etiam veros parce profitemur amores,

Tectaque sunt solida mystica furta fide. “'"*

98 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber I1.“, c. d. (pozn. €. 58), vv. 657 — 662 passim
99 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 91

100 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber IL.“, c. d. (pozn. €. 58), v. 704

101 OVIDIUS, P. N.: Ument milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 94

102 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber IL.“, c. d. (pozn. ¢. 58), v. 169

103 OVIDIUS, P. N.: Umeént milovat, c. d. (pozn. ¢. 55), s. 60

104 OVIDIUS, P. N.: Ars amatoria, ,,Liber I1.%, c. d. (pozn. ¢. 58), v. 639n
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,Kolik jen po polibcich mi chybélo ke k splnéni touhy?

Bé&da mi! Neobratnost byla to, nikoli stud!*'®

Po celou dobu probihd promluva v obecné roviné a jen jazyk za pomoci spousty obrazli dotvaii
probiranou latku, nechava ji vyznit v jejich barvach. Sdéleni tak neni neutralni, je vystavéno
s ur¢itym citovym zabarvenim. Na nékterych mistech (ve III. knize Castéji neZ v piedchozich)

lyricky subjekt navic vyslovuje svlij nazor, své hodnoceni, nebo stanovuje urcité moralni hranice.

,, Pars umeri tamen ima tui, pars summa lacerti
Nuda sit, a laeva conspicienda manu.

Hoc vos praecipue, niveae, decet: hoc ubi vidi,

Oscula ferre umero, qua patet usque, libet. “'”

,Dolni ¢ast ramene svého a horni ¢ast paze m¢j nahou,
aby, kdo nalevo sedi, mohl tak s idivem zfit.

Bélostné pleti to predevsim slusi: to kdykoli vidim,

touzim zlibati rimé, pokud az odkryto jest.«'"’

,, Odi concubitus, qui non utrumque resolvunt;

Hoc est, cur pueri tangar amore minus. “'*®

»Nestojim o ten styk, jenz obéma ulevu neda

(proto i laska k chlapcim malo se dotyka mne),*!”

., En, iterum testor: nihil hic, nisi lege remissum

Luditur: in nostris instita nulla iocis. “'"’

105 OVIDIUS, P. N.: Umeéni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 43
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,Hle, ja stvrzuji zas: jen zdkonem piipustné hiichy

opévam zde: ctnych Zen nijak se netkne maj zert.«'"!

4.7. Zavér

Basen ma za cil poucit neznalé v milostném uméni, stava se z ni prirucka, uc¢ebnice. Postupné

rozebird mozné situace a predklada rady jak se v nich zachovat.

Lyricky subjekt je pouceny v daném tématu a na zakladé toho vyzniva sdéleni vérohodné.
Vérohodnost dale opira o pomoc boZstev, konkrétné o Venusi s Apolléonem, a o pfiméry z jinych
oblasti, z nichz nej¢astéji zastoupené jsou lov, moieplavba, zeméd¢€lstvi. Tyto motivy vSak postupné
nerozviji, stoji samostatné a vzdy jsou v tésném vztahu pravé s onou radou nebo situaci, k niz se

vztahuji.

Jazyk je plny obraznosti, coz nechava sd€leni vyznit v urCitém zabarveni a zptusobuje, ze vyklad
neni nudny a strohy. Pfipadnd vulgarnost, které by mohl text nabyt, nebot’ se dotyka i velmi
choulostivych momentd milostného Zivota, je zjemnéna pravé onou obraznosti a eufemismy. Ptes to
vSak dilo, minimalné ve své dob¢, vzbudilo kontroverze pro svou etickou stranku. Text ¢aste¢né
podkopéava Augustovu snahu o obnovu starsich republikdnskych mravii, pfredevsim o obnovu
rodiny, a pravé toto dilo se stalo oficialni pfi¢inou Ovidiova vypové€zeni z mésta. Ovidius bez
problémi pfijima novinky, které se do Rima dostaly z Serstvé ziskanych provincii a které &ast
obyvatelstva vnimala spiSe nepatii¢né.

~r v

Ovidius déle vychdzi z o néco malo starsi fimské elegické tradice, predev§im z Tibulla
a Proprtia. Laska se u n€ho vSak méni v jakousi hru, zabavu. Neni jiZ takovou, jakou ji vnima napf.

Catullus a zminéni elegikové.

5. Zavér

Pokusil jsem se predstavit tfi vybrana dila spojend s fimskou milostnou poesii. Jsou jimi

Catullovy Nugae, Vergiliova Aeneis a Ovidiovo Uméni milovat.

5. 1. Rozdilnost

Dila se 1i$i uz svou délkou a povahou. Catullovy basné ¢itaji vétSinou jen nékolik malo verst,

zatimco zbyla dvé¢ dila jsou didaktického charakteru. V Aeneis je nadto milostny piibeh vélenén do

111 OVIDIUS, P. N.: Umeni milovat, c. d. (pozn. €. 55), s. 86
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souvislej$iho textu a milostné téma neni jako u Catulla a Ovidia hlavni a kli¢ovou latkou basné, byt

ve Vergiliové eposu zaujima misto dosti vyznamné.

Kazdy z autorti vyuziva jiného lyrického subjektu, potazmo vypravéce. Ten Catulliv je do
zna¢né miry autorsky a promlouva dosti osobné, diky cemuz zné&ji basn¢ emocné zatizené. Vergilitiv
vypravec je naopak vzdalen ptibéhu, neni do ného zapojen a dostane-li se k popisu emoci, jez
postavy proZivaji, promlouva o nich jen zven¢i. OvSem na nékterych mistech ustoupi a jednotlivé
postavy promlouvaji samy za sebe. Vysledkem je néco obdobného jako u Catulla. Oproti tomu
Oviditv lyricky subjekt si po celé vypravéni udrzuje sviij odstup. Nepousti se do detailniho popisu,

nesnazi se byt ptili§ expresivni a vyhyba se konkrétnostem.

Ac¢ se miize Ovidiav lyricky subjekt z porovnani jevit strohym a nezdzivnym, rozhodné ve
stejném duchu nevyzniva jeho text. Je plny obrazl a pfirovnani, ktera dotvareji vyznéni basne.
Postupné se vSak nerozviji jako v Aeneidé, kde je tfeba opakujici se motivy vnimat souhrnné, nebot’
na sebe navazuji. V Catullovych basnich, pro jejich délku, nenalezneme neustalé dokreslovani

pomoci piimért, jak ¢ini Ovidius, ani tak rozsahlou a komplexni préaci s motivy, jak ¢ini Vergilius.

Je zajimavé, Ze autory od sebe ned¢li az tak dlouhd casova propast, a prece kazdy z nich nabyl
naprosto rizné historické zkuSennosti a ziskal jiné pojeti lasky (alesponi podle toho, co Ize vycist ze

tfi zkoumanych del).

Catullus piSe v poslednich letech fimské republiky. Nestara se o véci statni, zajima ho soukroma

drobna realita. Lasku vykresluje jako skute¢nou pravou hodnotu a ptipisuje ji moralni zdvazky.

Vergilius piSe svou Aeneis jiz v nastupujicim cisafstvim. Augustova doba je dana snahou
restaurovat staré fimské mravy, narusené béhem poslednich let republiky, coZ vyzniva i z Vergiliova
eposu. Z lasky se stava az druhotada zalezitost, na prvnim misté stoji osud, statni zajem a starost

0 narod.

Ovidius pisobi rovnéz v Augustové Rimé, ovSem na rozdil od Vergilia nezazil posledni léta

republiky. Mésto v té dob& prosperuje — bohatne, méni se jeho tvar a stava se pohodIngjsim

vvvvvv

nabizi. Laska se v jeho basni méni v jakou si hru, zdbavu souboj, jedna se spise o erotiku. Rozhodné

neni Ars amatoria sepsana v duchu staré¢ fimské moralky, jak napt. Aeneis.
5. 2. Shoda

Vsechna dila se urcitym zpisobem vztahuji k bohiim, spole¢nosti, né¢emu nadosobnimu.

Catulliiv lyricky subjekt se neustala ohlizi po vefejném minéni, po tom, co je opravdu spravné.

43



Aeneovu cestu po celé jeji trvani doprovazi Venuse a Tunonin hnév, Ovidius se citi byt povolan

Venusi a Apollénem, aby sepsal svou prirucku, bere si je jako dikaz pravdivosti svého tvrzeni.

Kazdy z autorti vychazi do velké miry z poesie fecké, coz vSak rys fimské literatury platny jiz
v jejich pocatcich a vyskytujici se po celou dobu jejiho trvani. Catullus byl velmi ovlivné
alexandrijskou modernou, jejiz vliv je diky Apolloniu Rhodskému patrny i u Vergilia. V souvislosti
s Ovidiem jsem se zminil, Ze vychazi ze star$i fimské elegiské tradice, ov§em tecké vlivy se nalézaji

1 v jeho poesii.
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